HISPANOFILA 


LITERATURA - ENSAYOS 


SE PUBLICA CADA CUATRO MESES 








MADRID 1958 SEPTIEMBRE 


ANO SEGUNDO, PRIMER NUMERO 








HISPANOFILA 


FUNDADOR: 


A. V. EBERSOLE, JR. 


comité Epiror: A. V. Esensoe, yx., Joun E. Enciekinx, José Mania pe Osma, 
Dominco Ricart, Darne tt Roaten, Antonio Ropricuez-MoNino, Wititam 
H. Swoemaker, Arnotv H. Weiss. 


ASESORES TECNICOS: AMPaRO SoLer, Victor Marcas. 


SECRETARIA: CAnMEN |. pE EBERSOLE. 


SUMARIO 


Noticias y documentos de Quevedo (1616-1617), por James O. Crosby ... ... ... 3 
Rubén Darley Portage, Pot Pee -P. PAO cc isc ens. Kae en sca His exe ive See ae DD 


Supersticiones espafiolas y la obra de Juan Ruiz Alarcén, por Alva V. Ebersole, Jr. 35 


Quevedo y ta Polyanthea, por RB: A. Gel Piero: v6. io. ccs vee aes Ses as eee ed ee DD 
CORRESPONDENCIA: 
HISPANOFILA 

A. V. EBERSOLE, Jn. Precio de suscripcién: 
SPANISH AND ITALIAN TRES DOLARES AL ANO 


University oF ILuinois, 
Unsana, Ivuinois, U, S, A, 


Depésito Legal, V .718-1958 














AL LECTOR 


Con este nimero empieza HISPANOFILA su segundo afio de vida. Gracias 
a la Universidad de Illinois, que nos ha prestado ayuda econémica durante 
el primer afio de publicacién, hemos podido respirar un poco en ese sentido, 
mientras nos dedicamos a la tarea de conseguir suficientes suscripciones para 
asegurar larga vida a nuestra revista. Si ustedes, hispandfilos, creen que His- 
PANOFILA desempefa un papel provechoso para todos, pueden garantizar su 
perennidad prestandonos el apoyo de sus suscripciones y enviando los articu- 
los que tanto necesitamos. 

Algunos de ustedes habran notado que hemos incluido algun trabajo 
sobre asuntos hispanoamericanos, asi como hemos afadido el nombre de un 
experto en dicho campo a nuestro comité editor. Esto significa que no que- 
remos limitarnos a un campo estrecho en cuanto a la materia que debe apare- 
cer en nuestras pdginas se refiere. También ofrecemos éstas a aquellos cuyo 
interés esta centrado en las ideas estéticas y que quieran buscar nueva formu- 
la para la critica literaria. 

Asi creemos cumplir con el concepto que motivé la publicacidén del pri- 
mer numero: “...dar lugar para la publicacidén de ideas nuevas, ademds de 
las que reflejan el pensamiento y método mds ortodoxos en cuanto a la 
critica literaria’’. 











NOTICIAS Y DOCUMENTOS DE QUEVEDO, 
1616-1617 


por James O. Crosby 


University of Illinois 


En la vida de Quevedo hay una época que se destaca por ser la de su 
estrecha amistad con Pedro Téilez Girén, tercer duque de Osuna, virrey de 
Sicilia (1610-1615) y mds tarde de Ndpoles (1616-1620). No intento aqui 
narrar otra vez los muchos viajes y servicios que hizo Quevedo como diplo- 
matico y confidente del duque de Osuna en Italia, y como embajador de los 
reinos de Sicilia y Napoles en Espaiia. Las hazafias de estos afios han mere- 
cido ya varios estudios (1), a los cuales sdélo sumaré ciertos documentos, 


(1) Véanse tres articulos por Ciriaco Pérez Bustamante: “Un parlamento napo- 
litano en 1617: Cartas y noticias de don Francisco de Quevedo”, Boletin de la Univer- 
sidad de Santiago de Compostela, 1 (afio V, 1933), 375-400; “La supuesta traicién del 
duque de Osuna”, Revista de la Universidad de Madrid, 1 (1940), 61-74 (con una 
acabada bibliografia); “Quevedo, diplomdtico”, Revista de Estudios Politicos, XIII 
(afio V, 1945), 159-183. Mds datos en Jestis G. Marafién, “Quevedo y Castellani”, 
Boletin de la Biblioteca de Menéndez Pelayo, XXII (1946), 356-371 (sobre una polé- 
mica en 1618); Juan Regld, “Un dato para la biograffa de Quevedo”, Revista de 
Filologia Espafiola, XL (1956), 234-236 (sobre el viaje de Quevedo a Espajia en 1617); 
Angel Gonzdlez Palencia, “Pleitos de Quevedo con la Villa de la Torre de Juan 
Abad”, Boletin de la Real Academia Espanola, XIV (1927), 619 (sobre el supuesto 
duelo de Quevedo en 1611, y su fuga a Sicilia); y finalmente unos estudios mfos: 
“Quevedo, Lope and the Royal Wedding of 1615”, Modern Language Quarterly, XVII 
(1956), 104-110; “A Little-Noticed Parecer by Francisco de Quevedo”, Modern Lan- 
guage Notes, LXX (1955), 518-521 (sobre un parecer de Octubre de 1617); “Quevedo 
and the Court of Philip III”, PMLA, LXXI (1956), 1117-1126; “Quevedo’s Alleged 
Participation in the Conspiracy of Venice”, Hispanic Review, XXIII (1955), 259-273. 
Aunque anticuada, la mds reciente biograffa documentada de Quevedo es la de Ernest 
Mérimée, Essai sur la vie et les oeuvres de Francisco de Quevedo (Paris, 1886); la de 
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unos parcial y otros totalmente inéditos, que espero arrojen un poco mas 
de luz sobre la carrera de Quevedo. 


En la primavera del afio 1616 Quevedo se hallaba en Madrid, encargado 
por el Parlamento de Sicilia de presentar al Rey el donativo bienal, y asi- 
mismo de lograr la satisfaccién de las necesidades de ese reino. Al mismo 
tiempo, sirvid de agente del duque de Osuna, siendo asi su intermediario 
principal con la misién de tratar con los ministros poderosos de la corte de 
Felipe III. A principios del mes de abril de 1616, se hizo mencién de Que- 
vedo en una serie de cartas enviadas a Osuna por ciertos ministros que que- 
rian que el duque tomara posesién inmediata de su nuevo cargo de Virrey 
de Napoles. Estos ministros temian que Francisco de Castro, Virrey suplente 
de Napoles, se aprovechara de la ausencia de Osuna para hacerse Virrey 
de facto. En tal caso, Osuna no podria continuar desde Napoles el envio de 
los numerosos y riquisimos regalos que tanto gustaban a los golosos ministros 
de Felipe III (2). El dia 13 de abril, Quevedo escribié la carta siguiente a 
Osuna: 


Excmo. Sr. 

El diablo anda suelto. Oy me an tornado a llamar el gronde 
amigo y el religioso que escriue con él, y me an tornado a mandar 
escriua a V.E. que de ningun modo, si V.E. es su amigo con las 
veras que ellos lo son y serdn, deje de partir luego que reciba este 


Luis Astrana Marin, La vida turbulenta de Quevedo (Madrid, 1945), carece por com- 
pleto de documentacién, y por razones que ignoro es desmentida en varios puntos 
por lo que habia dicho el mismo autor anteriormente y ha dicho después, en otros 
estudios (véase Hispanic Review, XXIII, 1955, pp. 263-265; en la p. 260, n. 3, una 
bibliografia de otras biografias de Quevedo). Sobre el duque de Osuna: Emilio Bela- 
diez, Osuna el Grande (Madrid, 1954), sin documentacién; Cesdreo Fernandez Duro, 
El gran duque de Osuna y su marina (Madrid, 1885); Michelangelo Schipa, “La pre- 
tesa fellonia del Duca d’Ossuna”, Archivio Storico per le Province Napoletana, 
XXXV-XXXVII (1910-1912). Sobre la Conjura de Venecia, ademas de lo citado arriba, 
he visto recientemente un estudio definitivo, con buena documentacién historiogrdfica: 
Giorgio Spini, “La congiura degli spagnoli contro Venezia del 1618”, Archivio Storico 
Italiano, CVII (1949), 17-53, y CVIII (1950), 159-175. 

(2) Véase mi estudio citado arriba en PMLA, LXXI (1956), 1117-1124 (negocios 
de Quevedo en Madrid), y 1125-1126 (sobre el cargo de Virrey de Ndpoles). Ciriaco 
Pérez Bustamante ha estudiado la codicia de los ministros de Felipe III en Felipe III: 
Semblanza de un monarca y perfiles de una privanza (Madrid, 1950). 
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despacho para Napoles y avisar luego, y que si el Turco baxa, que 
haga su nouiziado el Virrey nuebo; que ya aca an dicho y su Ma- 
gestad y todos lo saben que si V.E. saliere en ocassion del parto 
de mi sefiora la condesa de Castro, que el sefior don Francisco 
vaya a Sicilia y deje a su Excelencia en Napoles, que es lo que 
desean (3). Y yo despacho este correo con mas secretos y recatos 
que si fuera cossa de ynquissicion. Dios le guie y guarde a V.E. como 
desseo y he menester. Madrid, a 13 de abril de 1616. 


Excmo. Sr. 
su criado, 
Don Francisco de Quebedo 


Yo me embarco en Cartagena, por los vestidos que lleuo (4). 
(De testimonio de Melchor Moran) (5). 


En 1621 esta carta fue llevada al proceso de los duques de Osuna y 
Uceda (6), donde la comenté asi Quevedo: 


(3) Quevedo se refiere a Francisco de Castro, quien parece alegaba entre otras 
cosas la prefiez de su mujer como pretexto para aplazar su ida a Sicilia, donde era 
Virrey electo (“nuebo”). En este momento, Francisco de Castro estaba en Ndpoles 
con su hermano, Pedro Ferndndez de Castro, conde de Lemos y Virrey de Ndpoles. 
Como estaba el Conde para volver pronto a Espajia, Francisco de Castro queria que 
dar en Ndpoles como Virrey suplente, y posiblemente hacerse Virrey de facto. 


(4) Como dijo Quevedo en otra carta, eran unos vestidos riquisimos que el duque 
de Uceda queria regalar al de Osuna y a su familia (Quevedo, Epistolario completo, 
ed. Luis Astrana Marin, Madrid, 1946, p. 35). 


(5) Como expliqué en PMLA, LXXI (1956). 1120, n. 17, no hay acceso al manus- 
crito original de esta carta, que se guarda en la Hispanic Society of America; por eso 
sigo el texto publicado por Francisco Rodriguez Marin, “Doce cartas de Quevedo”, 
Boletin de la Real Academia Espanola, 1 (1914), 593. La carta consta también en el 
Epistolario completo, ed. Astrana Marin, p. 37, pero los textos de esta edicién no 
son de fiar (véase abajo, notas 13, 18, 28, 35, 46, y también Modern Language 
Quarterly, XVII, 1956, p. 105, n. 11; Modern Language Notes, LXX, 1955, 
p. 519, n. 3). Quiz4 fuera Melchor Mordn uno de los escribanos de la Junta de Jueces 
de Osuna; no le identifica ni Rodriguez Marin ni Astrana, ni figura su nombre entre 
los papeles del proceso que he visto en e] Archivo Histérico Nacional y en la Biblioteca 
Nacional de Madrid. ; 

(6) El duque de Uceda era Cristébal Gémez de Sandovdi y Rojas, cuyo padre, 
Francisco Gémez de Sandoval y Rojas, duque de Lerma, era el valido poderosfsimo 
de Felipe III desde 1598 hasta 1618. Uceda era Sumilier de Corps y Caballerizo Mayor 
del Rey, quien le guardaba tanto afecto y confianza que lIlegé a rivalizar a su propio 
padre como valido. Véanse las amplias noticias de estos ministros en Ciriaco Pérez 
Bustamante, Felipe 111: Semblanza de un monarca y perfiles de una privanza (Ma- 
drid, 1950), pp. 53-62 y 101-107 (sobre Lerma), y 97-101 (sobre Uceda). 
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Don Francisco de Queuedo, auiendosele mostrado vna carta para 
el duque de Osuna de treze de abril de seyscientos y diez y seys, 
dixo: que reconoce la dicha carta por escrita de su mano y letra, y 
firmada de su nombre. 

Preguntado, quien son el grande amigo, y el religioso, y que 
declare todo lo que le passd quado le embiar6 a llamar, y le orde- 
naron despachasse correo, y escriuiesse con el al duque de Osuna, que 
si era amigo de ambos, como ellos lo era suyos, se partiesse luego a 
Napoles, sin dar lugar al interin, dixo: que el religioso y el grande 
amigo son los que tiene declarados en otras preguntas, que son el 
duque de Vzeda y P{adre Aliaga] (7); que lo que le ordenaro 
ambos es lo mismo, sin afiadir, ni quitar palabra de lo que dize la 
carta a que se refiere; que el madarsele despachar como le despa- 
cho el correo, sin sabiduria de nadie, fue orden que le dio el duque 
de Vzeda; y que lo q. este declarante sospecha, la causa del recato 
fue el auerse ganado con Su Magestad el negocio del interin para 
el duque de Osuna en lo de Napoles, contra toda la voluntad y 
desseo del duque de Lerma, procurando assegurar con este secreto 
el que no contradixesse el duque de Lerma la orden que se auia 
dado en fauor de los condes de Lemos y de Castro (8), cuyas partes 
hazian el, y la Camarera mayor su hermana (9). 


(7) Fray Luis de Aliaga, aragonés y monje dominico, fue el Confesor de Felipe III 
desde 1608 hasta 1621. Ejercié gran influjo en el Rey, y su extremada ambicién le 
llevé a meterse en tantos negocios politicos que, a la caida del duque de Lerma en 1618, 
quedé Aliaga como valido (Pérez Bustamante, Felipe Ill, pp. 91-97, 106-107). Aliaga 
y Uceda hacfan las partes de Osuna en la Corte, favor que éste consiguiéd con enviarles 
miles de ducados y gran cantidad de regalos valiosisimos (hay listas parciales en el 
Memorial de Chumacero, citado en la nota nimero 9; en algunas de sus cartas a 
Osuna, Quevedo describe el ambiente venal de la Corte y la codicia de los ministros). 


(8) El conde de Lemos y su hermano Francisco eran partidarios del duque de 
Lerma; Osuna) lo era del duque de Uceda y de fray Luis de Aliaga. 

(9) Memorial del pleyto que el seior D. Iuan Chumacero y Sotomayor, Fiscal del 
Consejo de las Ordenes y de la lunta, trata con el duque de Vzeda (s. 1. n. a.), plie- 
gos D-E, fols. 10v-11r. Tan interesante impreso no lo localiza ni Aureliano Ferndndez- 
Guerra (Obras de Quevedo, Madrid, 1859, t. II, p. 514, col. b, nota b, y p. 628, col. a, 
nota c — BAE XLVIII), ni Luis Astrana Marin (Obras completas: obras en verso de 
Quevedo, Madrid, 1943, p. 805; Epistolario completo, p. 28), ni esta hoy precisamente 
donde lo vio Ernest Mérimée; se halla en la Biblioteca Nacional de Madrid, encua- 
dernado en el manuscrito 11.569, nim. [11]. Aunque Ferndndez-Guerra edité el trozo 
del Memorial copiado arriba (BAE XLVIII, p. 515, col. b), lo ha desterrado Astrana 
Marin del canon de documentos sobre Quevedo (no consta en la seccién de documentos 
de su Obras en verso, pp. 805-856, ni entre los trozos impresos en las notas del Episto- 
lario completo, pp. 28-33). Al transcribir este documento y otros que aparecen a con- 
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Asi aclara el propio Quevedo las referencias en su carta del 13 de abril, 
y explica la crisis que produjo en el corto plazo de dos dias las tres cartas 
que el duque de Uceda, Fray Luis de Aliaga y Jorge de Tovar, el Secretario 
del Rey, le habian mandado al duque de Osuna. A éstas siguieron otras dos 
cartas de Quevedo y de Sebastian de Aguirre, un agente de Osuna (10). Todos 
le suplicaron a Osuna que partiera inmediatamente para ocupar su puesto 
en Napoles, y el que mas se preocupaba por el asunto era el duque de Uceda, 
que mand6é que Tovar, Quevedo y Aguirre escribiesen a Osuna. He aqui la 
carta de Uceda, en la cual refiere cémo le ayudaba Quevedo (el texto se 
encuentra en una lista de cartas redactadas por la Junta de Jueces de Uceda): 


En vna carta de 10 de abril [tachado: de letra del duque] de su 
letra, G. escribe el de Uceda a Osuna, le dice assi: “El conde de 
Lemos esta ya tan prebenido para su [tachado: partida] uenida 
que no sera posible alargarla. V. Ex.* se dispusiese tanbien a 
abreuiar la [tachado: suia] ida a Napoles, cosa en que hallamos 
[tachado: conueniencia] conuiene a V. Ex.*, porque se confirme 
todo lo que estaba asentado. Y para que V. Ex.* tenga entendido 
que es lo que pensamos, beo que somos tan suios como yo; que 
sera esto lo que conuiene. Despacha don Fr.c° de Quebedo este 
correo a toda dilig.* Y para que el Conde pueda entender que 
V. Ex.* esta a punto para su partida a Napoles, le habria de escribir 
luego, que en sabiendo V. Ex.* que el no podia dexar de uenirse, se 
a dado V. Ex." priesa a disponer su jornada de manera que la 
podra hacer V. Ex.* para quando el partiere (11). Y con esto parece 
que se acierta, poniendose V. Ex.* en su cargo. Soi tan interesado 
en lo que toca a V. Ex.* que no he querido dejar de representarselo, 
y de suplicarle procure no aia dilaciones de su parte en esto” (12). 


tinuacién, modernizo solamente la puntuacién, la separacién de palabras y el uso de 
mayusculas. 


(10) Se conservan sumarios de estas cartas en el Archivo Histérico Nacional, Sec- 
cién de Consejos, legajo 49.866, “Sumario de lo que contienen las cartas y otros pape- 
les que se an visto en la Junta de Juezes del duque de Osuna”, nims. 36 (Uceda, 
10 de abril), 38 (Aliaga, 10 de abril), 39 (Tovar, 11 de abril), 40 (Quevedo, 13 de 
abril) y 41 (Aguirre, 12 de abril). . 


(11) Le., sin dar lugar a un “fnterin” en Ndpoles entre la partida del conde de 
Lemos y la llegada del duque de Osuna, en el cual Francisco de Castro podria reforzar 
su puesto de Virrey suplente. 


(12) Archivo Histérico Nacional, Seccién de Consejos, legajo 49.868, “Lo que 


resulta contra Uceda”, pliego 1, fol. [lv]. Los jueces del proceso subrayaron todo el 
texto de la carta. 
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Esta es una de las dos cartas a las cuales hizo Quevedo referencia en la 
suya del 13 de abril (“el grande amigo y el religioso que escriue con el”). El 
manuscrito autégrafo de la otra carta, de Fray Luis de Aliaga al duque de 
Osuna, se conserva en el mismo legajo con los sumarios (citado en la 
nota num. 10): 


V. Ex.* me tiene tan obligado por todos caminos q. no cumpliria 
con lo q. le debo y la profession q. hago de seruidor suyo si no 
le representasse lo q. entiendo q. conuiene p.* su seruicio y p.* el 
de Su Mag.“, gq. V. Ex.* estima tanto y procura adelantarlo. Ase 
entendido q. V. Ex.* quica querria detenerse en Sicilia algunos dias, 
de manera q. no esperando a V. Ex.* el [conde] de Lemos, como no 
lo esperara, sera fuerca abra de seruir en Napoles alguno en interin. 
Esto es tan perjudicial cosa p.* V. Ex.* q. ni alla puede verse tan 
claro como aca, ni es posible dexar de decir a V. Ex.* y supli- 
carle, como lo hago, q. por ningun caso, aunq. sea muy apretado, 
de V. Ex.* lugar a este interin. Conuiene, S.°T Ex.™° q. V. Ex.* 
disponga las cosas deste reyno luego, y las suyas, en forma q. salga 
V. Ex.* de ay p.* Napoles en siendo tiempo p.* q. no aya vna ora 
de vacante de propietario en esse cargo de virrey, con lo qual se 
euitaran los inconuenientes q. se pudieran temer con racon de lo 
contrario, y se assigurara todo buen sucesso p.* en todo casso 
siruase V. Ex.* de fiar de quien de cerca mira y [una palabra ilegi- 
ble] su seruicio con desseo de verdadero y fiel coragon, y como 
su capellan ruego a Dios q. g[uar]de a V. Ex.* como puede, amen. 

De Madrid, a diez de abril de 616. 

Fr. Luis Aliaga 


II 


En el verano de 1616 se marché Quevedo a Italia para pasar algunos 
meses en Napoles con el duque de Osuna. Aunque seguramente no Ilegé 
antes de julio o agosto (13), ya en noviembre le pedia Osuna hacer otro 
viaje a Espafia, como se desprende de la carta siguiente: 


(13) Por una carta de Quevedo del 20 de junio sabemos que embarcé en Cartagena 
después de esa fecha (Epistolario completo, pp. 39-40), y por otra del duque de Osuna 
fechada el 12 de setiembre, que ya estaba entonces en Ndpoles (al imprimir esta ultima 
carta en el Epistolario completo, p. 40, le quit6 Astrana Marin la fecha que, sin 
embargo, aparece tres veces en el Memorial de Chumacero y en la edicién de Fer- 
ndndez-Guerra, BAE XLVIII, p. 631, col. a). 
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Copia de cartta (14) del dug. de Osuna 
par. S. M. 
En Napoles, $ de 
Nob.® de 1616. 

Sefior: Juan Bigencio Sebastian, Racional de la Camara, queda 
cargelado (15) por cantidad de haz.4* hurtada al r.! patrimonio 
de V. M. y algunas falsedades en su ofigio; no solo esta conben- 
gido, pero llanam.* lo confiesa todo. Hame ofrecido meter en claro 
de otros oficiales tanta suma de hacienda defraudada y rrobada 
a V. M., que si el lo higiese mereceria gracgia de la vida y de la 
hacienda. La maquina es muy grande, y asi combiene caminar en 
ella con atencgion; no me mobere por este respecto a executar nin- 
guna sin que V. M. bea primero todas las particularidades de que 
este hombre trata; y llebara de ellas vn rreasunto D. Fran.°° de 
Quebedo, que partira con toda brebedad. 

Falto me hallo de ministros, porque de los condenados en la 
visita (16) fio poco, y de otros que debieran estarlo. Y lo cierto 
es que el hacia buenas obras a todos, y tan grandes, que hera ynpo- 
sible ynorar fuesen de la haz.4* de V. M. Hele traydo a mi casa, 
porque estaua temeroso no le atosigasen aun de la misma suya, y 
porque tengan seguridad los papeles que e pedido p.'™ descubrir estos 
delitos (17). 


(14) El copista de este manuscrito empleaba a menudo la ¢t doble: "Leuantte’ 
(f. 26v), *platta’ (f. 49r), “mayormentte’ (f. 49v), ’puertta’ (f. 50r), asf como la r doble 
inicial: ‘rreasunto’ (f. 26r), ’rresuelto’ (f. 50r), ‘rrepresentar’ (f. Sir), ‘rremediar’ 
(f. 52r), y la | doble donde no lo emplearfamos hoy: ‘mill ducados’ (f. 49v), ’26 de 
abrill’ (f. 50v). 

(15) Forma antigua de ‘encarcelar’, registrada por Corominas, Diccionario critico 
etimolégico, y por el Diccionario histérico, de la Real Academia (Madrid, 1933-1936); 
este ultimo cita un ejemplo del Padre Diego de Haedo. 


(16) Me comunica mi amigo el profesor Elfas Rivers que la ’visita’ era un con- 
junto de ministros que visitaba varios virreinatos o provincias, generalmente sin previo 
aviso, para examinar la administracién de los ministros y oficiales espafioles. Véanse 
C. H. Haring, The Spanish Empire in America (Oxford, 1947), pp. 153-156, y Daniel 
Merriman, The Rise of the Spanish Empire (New York, 1934), III, 646, 653; IV, 461, 
n. 3, y para la visita en Espafia, Pérez Bustamante, Felipe Ill: Semblanza de un 
monarca y perfiles de una privanza (Madrid, 1950), p. 91. 


(17) Copia coetdnea, Biblioteca Nacional de Madrid, manuscrito 1.431, fols. 26r-26v. 
De la existencia de esta carta, y de las del 12 de diciembre, 1616, 19 de febrero, 1617, 
y 26 de abril, 1617, di noticia en PMLA, LXXI (1956), pp. 1125-1126, n. 29, citando 
sin comentario una frase de cada carta. No poseo mds datos sobre Juan Vicencio 
Sebastidn; parece por el tiempo pasado de la frase “el hacia buenas obras”, que lo 
que dice Osuna al final de la carta se refiere a Sebastidn y no a Quevedo (cuando 
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Al recibir esta carta, Felipe III contesté el dia 24 de diciembre, aproban- 
do la prisién de Sebastian y el envio del “reasunto” con Quevedo, ya que 
iba a partir “tan presto” (18). Sin embargo, no se marché Quevedo con la 
celeridad que indicé Osuna; en efecto, pasaron muchos meses antes de que 
se realizara su viaje a Espajfia. 


En diciembre el duque aludié otra vez a este viaje: 


Nap.’, 12 de diz.®, 1616. 
Al marq.® de la Laguna. 


Mucha mid. he r[eciuijdo con la carta de V. E., a quien beso mill 
vezes las manos por la que me haze en todas ocasiones, de que 
estoy certisimo, y lo puede estar V. E., que en qu.*° se offreciere 
de su seru.° y gusto le seruire con las veras q. deuo. Ya tengo em- 
biado a V. E. la alombra (19); siruase de auisarme si le contenta 
y si quiere q. le embie otra cosa, que lo hare de muy buena gana. 
D. Fran.°° de Que.*° partira muy presto; del sabra V. E. todo lo 
que quisiere de aca, q. va enterado de quantas materias se han offre- 
¢ido. Dios g.® (20). 


Seguramente lo mas interesante de esta carta es la declaracién de Osuna 
de lo mucho que sabia Quevedo de todos los asuntos de Napoles. 


se redacté esta carta, Quevedo todavia seguia haciendo “buenas obras”, en contraste con 
Sebastian, que quedaba encarcelado). Asi lo entendié el Rey en su contestacién del 
24 de diciembre (“a mandar prender al racional Juan Vicencio Sebastidn, y a pasarle 
a vuestra casa por mayor seguridad”; véase abajo, n. 18). 


(18) Epistolario completo, p. 40. En el Archivo General de Simancas, Seccién de 
Secretarias Provinciales, el manuscrito original de esta carta se encuentra en el libro 433, 
y no en el 732 como dice el Sr. Astrana, reproduciendo al parecer la numeraci6én anti- 
gua de la edicién de Ferndndez-Guerra. 

(19) No se conoce ejemplo de ’alombra’, variante de ’alhombra’ o ’alfombra’, des- 
pués de Juan de Valdés (Corominas, Diccionario critico etimoldgico, s. v. ’alfombra’). 
Martin Alonso, Enciclopedia del idioma, s. v. ’alombra’, afirma que la voz se encuentra 
hasta el siglo xvu, pero cita sélo un ejemplo del Canciller Pero Lépez de Ayala. Hay 
otro ejemplo de ’alombra’ en el Archivo Histérico Nacional, Consejos, legajo 49.868, 
“Lo que resulta contra D. Andrés Velazquez”, pliego 3, fol. [Sv]. 


(20) Copia coetdnea hecha por la Junta de Jueces de Osuna, Archivo Histérico 
Nacional, Seccién de Consejos, legajo 49.866, num. 60. Los jueces subrayaron el texto 
desde “embiado a V.E....” hasta “...muy buena gana”, inclusive. El] marqués de la 
Laguna era Sancho de la Cerda, cufiado del duque de Lerma, Mayordomo Mayor de 
Felipe III, y miembro del poderoso Consejo de Estado; mds datos en Francisco Fer- 
ndndez de Bethencourt, Historia genealdgica y herdldica de la Monarquia Espajiola 
(Madrid, 1900), V, 251-254. 
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Ill 


Se ha escrito mucho sobre la enemistad entre el duque de Osuna y la 
Republica de Venecia, enemistad que se manifestaba en la contienda por 
el dominio maritimo del mar Adridtico (21). Tan enérgico e impetuoso era 
el Virrey, y tantos éxitos contra los turcos habjan alcanzado sus galeones, 
que padecia la Republica lo que llama Giorgio Spini la “paura inveterata 
dei veneziani, sempre in sospetto contro le manovre della Spagna e dei 
suoi ministri” (22). Por medio de sus embajadores y agentes en el extran- 
jero, gozaba Venecia de un sistema muy eficaz de informacién, y sabemos 
que Quevedo, como persona de importancia en el gobierno de Napoles, 
figura en varias cartas y avisos de diplomaticos venecianos (23). Conviene 
agregar una carta que escribié el 16 de febrero de 1617 Gasparo Spinelli, 
embajador o residente de Venecia en Ndpoles; sus comentarios curiosos 
merecen formar parte de la biografia de Quevedo: 


Quello che stimo pit: di tutto, come diverse volte ho anco rive 
rentemente scritto alla Serenita Vostra, é la speditione di questi 
galeoni, li quali vuole Sua Eccellenza che arrivino a dodici in ogni 
maniera, et perd, oltre li sei, ha armato tre vascelli inglesi che si 
trovavano qui per mercantia; si dice che armi un’ altra nave ragusea 
molto grossa, ét che due altri ancora saranno in ordine fra pochi 
giorni. Ho veduto il grande di Sua Eccellenza, poderosissimo et con 
bellissima artiglieria di bronzo... Caricano balle, polveri, vini, bis- 
cotti, et buona quantita di carni salate; delle balle nello galeon 
grande ne sono state poste sin hora cinquemille, con molti barili di 
polvere, et spero di havere la nota particolare di tutto quello che si 
carichera sopra i detti vascelli... Queste provvisioni che eccedono 
di molto ogni bisogno dei vascelli fan credere ad ognuno che voglino 
portarle alli Arciducali (24), parlandosi hora pubblicamente, che 


(21) Hay una bibliograffa breve en Pérez Bustamante, “Quevedo, diplomatico”, 
Revista de Estudios Politicos, XIII (afio V, 1945), 174, n. 8. 

(22) “La congiura degli spagnoli contro Venezia del 1618”°\ Archivo Storico Italia- 
no, CVIII (1950), 171. 

(23) Pueden verse en Pérez Bustamante, “La supuesta traicién del duque de 
Osuna”, Revista de la Universidad de Madrid, 1 (1940), 66-68, y “Quevedo, diploméd- 
tico” (citado arriba, n. 21), pp. 175, 180-182. 

(24) En este momento las tropas del archiduque Fernando de Austria, cufiado de 
Felipe III, luchaban con las de Venecia. Este principe, mds tarde el emperador hapsbur- 
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siano per entrar in Golfo. Nondimeno é tanto gagliardo il capriccio 
et ’humore del signor Vicere, che stima poter fare tutte le cose; 
che a quello che si risolve da se medesimo non vi possa esser bisogno 
di consiglio migliore; che pretende con questi suoi bertoni (25) 
esser patrone di tutto il mare, et di non poter haver incontro alcuno; 
et che nell’intrinseco suo @ malissimo affetto alla Serenita Vostra, 
onde si deve grandemente dubitare, che vada pensando di poter 
fare all’improvviso qualche bel colpo. Et io mi confermo hora assai 
in questo, perché don Francesco de Chevedo, ch’ é un prete che fa 
professione di mago, et ch’ é tanto favorito dall’Eccellenza Sua che 
mai se le parte dal lato, ha havuto a dire ad un signor principale, 
dopo l’arrivo del loro corriero da Venetia, che al sicuro li galeoni 
anderanno in Golfo, perché ha scritto qui l’'ambasciator don Alonso 
della Cueva (26), che a Venetia non si é@ fatta alcuna provvisione per 
opporsi a loro, et che a questa volta li signori Venetiani saranno 
colti alla sprovvista, dicendosi esser li disegni con questi galeoni non 
solo di serrarli et impedirli tutta la navigatione, ma di poter pe- 
netrare sino nel porto di Malamocco (27). 


No sé si el epiteto de “prete che fa professione di mago” se debe a la 
conocida ojeriza de los venecianos contra todo lo tocante al duque de Osuna, 
O a otra causa desconocida; debe decirse, sin embargo, que en 1618 Valerio 
Fulvio Saboyano satirizaba a Quevedo como mago, y que en una carta del 
9 de abril de 1619, el mismo Spinelli, refiriéndose a Osuna, dice: “Ha espe- 
dito a Roma il suo nigromante don Francisco de Chevedo” (28). 


go Fernando II, era el hijo mayor de Carlos, archiduque de Stiria, y el nieto del 
emperador Fernando I; fue electo Rey de Bohemia en 1617 y de Hungria en 1618 
(F. van Hurter, Geschichte Kaiser Ferdinands Il, Schaffhausen, 1850-1855). 

(25) En el escudo de Ndpoles aparecfa un caballo fugitivo. 


(26) Alfonso de la Cueva, marqués de Bedmar y embajador espafiol en Venecia. 
Junto con Osuna, fue acusado falsamente de cémplice en la Conjura de Venecia de 1618 
(véase lo que se cita arriba sobre Ja Conjura, n. 1). 

(27) Publicado por Fabio Mutinelli, Storia arcana ed aneddotica d'Italia (Vene- 
cia, 1858), III, 129-130, y por Eugenia Levi, “Per la congiura contro Venezia nel 1618”, 
Nuovo Archivio Veneto, 3.* serie, XVII (1899), 23-24 (no he visto esta ultima pu- 
blicacién). Malamocco era el puerto principal de Venecia. 


(28) Bajo del pseudénimo de Giacomo Castellani, publicé Valerio Fulvio el Cas- 
tigo essemplare de calummiatori (Antopoli, 1618), del cual hay un ejemplar en la 
Biblioteca Nacional de Madrid. Se puede consultar una reimpresién parcial de la 
edicién de 1621 en Quevedo, Obras completas: obras en verso, ed. Luis Astrana Marin 
(Madrid, 1943), pp. 968-971 (véase esp. la p. 970, col. a). La carta de Spinelli fue 
publicada por Pérez Bustamante, “Quevedo, diplomatico” (citado arriba, n. 21), p. 180. 
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Lo que dice Spinelli de Quevedo como compajfiero constante de Osuna 
es comprobado en una manera convincente por lo que cuenta el diarista 
napolitano Francesco Zazzera: “La sera a’ mezzhora di noue S. E., sbrigato 
da quelli spossa, si e posto nel suo carrozzino da uno cavallo insieme con 
un gentilhuomo spagnolo fatto se uenire p[er] le poste da Spagna, col quale, 
havendo grandiss.* simpatia, di rado si uede senza quello”. Por otra nota 
posterior de Zazzera, se ve que el “gentilhuomo spagnolo” era Quevedo: 
“Don Francesco de Quevedo... (quello che si disse esser venuto d’ordine 
di S. E. da Spagna, ed essere tutto suo...)” (29). 

También es interesante que Spinelli tomaba al pie de la letra lo que decfa 
Quevedo de los proyectos militares de Osuna, y aun lo comunicaba a su 
gobierno como verificacién de lo que se sospechaba. 


IV 


El 18 de febrero de 1617 se convocé el Parlamento de los nobles de 
Napoles para votar el donativo bienal al Rey de Espafia y para elegir 
un representante que lo llevara a Madrid para presentarlo al Rey (30). 
El Virrey pronuncié un discurso en que expuso las necesidades del patri- 
monio real y las multiples obligaciones de Espajia en Italia, y al dia siguiente 
el Parlamento aprobé el donativo y eligiéd a Quevedo como su representante 
en la Corte de Espaiia. El mismo dia 19 de febrero, Osuna escribié la carta 
siguiente a Felipe III: . 


Copia de Cartta del duque de Osuna p.* Su Mag.4. 

Napoles, 19 de hebrero de 1617. 

Sefior: A 18 de este presente mes se conboco el Parlamento 
en la iglesia de S.2 Lorengo, donde despues de hauer propuesto esta 


(29) “Giornali di Francesco Zazzera, Napoletano, Accademico Ozioso, nel felice 
governo dell’ Eccmo. D. Pietro Girone, Duca d’Ossuna, Viceré del Regno di Napoli”, 
Biblioteca Nacional de Madrid, manuscrito 19.342, fols. 17v-18r (el primer trozo 
visto arriba, fechado el 28 de setiembre de 1616). Hay una edicién parcial de este 
diario por Francesco Palermo, Archivo Storico Italiano, 1.8 serie, IX (1846), 471-617, 
de la cual he sacado el segundo trozo copiado arriba, fechado el 3 de octubre de 1616 
(p. 487, nim. 41 de la edicién). Ferndndez-Guerra hizo una tiaduccién de los pasajes 
de este diario que se refieren a Quevedo (BAE XLVIII, pp. 631 ss.), la cual ha reim- 
preso Astrana Marin (Obras en verso, pp. 806 ss.), citando equivocadamente los folios, 
y sin localizar el manuscrito. ni mencionar la edicién. Hay mds datos sobre los manus- 
critos del diario y su autor en Pérez Bustamante, “La supuesta traicién del duque de 
Osuna”, Revista de la Universidad de Madrid, 1 (1940), 62-63, n. 3. 


(30) Sobre este Parlamento, véase e] estudio minucioso de Pérez Bustamante, “Un 
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fidelisima Ziu.4, Baronage y Rey.° el estado tan apretado en que 
se halla el r.! patrimonio de V. M., confirmaron el donatibo ordina- 
rio de vn millon y o¢hogientos mill ducados (31). 

Puedo asegurar a V. M. la poca parte que e tenido en este ser- 
ui¢io, pues e hallado los animos de todos ygualmente dispuestos a 
el, ofreciendo p.* este efecto sus personas y haciendas, que por el 
ruin estado en que oy se hallan, no se pueden alargar mas. 

Don Fran.°° de Quebedo partira con el, y con las gracias q. a 
V. M. se suplican (32), a ponerlas en manos del dug. de Vzeda para 
que las presente a V. M. Escribire con el mas en particular, pues 
esto solo sirue de abiso. 

Esta fidelisima Ziudad, Baronage y Rey.° han rresuelto hacer 
vn donatiuo de quarenta mill ess.°, escribiendo a V. M. ordene 
que yo le acepte. E querido prebenir con esta carta lo que desde 
Sicilia escriui a V. M., y agora buelbo a representalle, siendo esta 
vna accion a que V. M. deue cerrar la puertta por tantos respetos 
conbenientes asi al bien publico como al seruicio de V. M. y buena 
administracion de justicgia. No digo que ningun virrey la 4 de torcer 
por este ni ninguno otro interese, pero tengo por cierto que muchas 
veces puede este donativo ser violencia y no voluntad, pues jquien 
ay que no tenga ne¢esidad del virrey? ,Y quien, teniendola, se a de 
atreber a contradegille, habiendose puesto en costumbre que sea de 
reputacion del virrey a quien no se le concede? Yo no le reg¢ibi en 
Sicilia en dos parlam.‘°s, y con este justo titulo le e renunciado, y 
con el puede V. M. ordenar se me enbie otra carta como la que en 
aquel reyno hice executoriar, mandando que el que propusiere do- 
natibo para el birrey, pague al fisco de V. M. otra tanta cant.4 
como la que propondria, y que el fisco haga sus dilijencias. Esto 
juzgo por combiniente, y quitar V. M. a sus vasallos vna gabela 
yntroducida de la negogiacgion y cudizia a sombra de demostra¢ion 
de agradecim.*°, sin ningun vtil al vien publico y r.! serui¢gio de V. M. 


‘Dios guarde V.* [Majestad] (33). 


parlamento napolitano en 1617: Cartas y noticias de don Francisco de Quevedo”, 


Boletin de la Universidad de Santiago de Compostela, I (afio V, 1933), 375-400. 


(31) En el estudio citado del Sr. Pérez Bustamante consta repetidas veces (pdgi- 


nas 380, 383, 388) que el total del donativo ordinario era un millén y doscientos duca- 


dos, por lo cual creo se equivocé el que copié la carta de Osuna. 


(32). Explica Pérez Bustamante que “con el nombre de grazie se comprendian 
propuestas de leyes, reformas y disposiciones conciertes [sic] a la administracién publica” 
(p. 387, n. 19). 


(33) Copia coetdnea, Biblioteca Nacional de Madrid, manuscrito 1.431, fols. 49v-50v. 
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El que Quevedo fuese encargado de presentar al Rey no sdlo el donativo 
sino las gracias, atestigua la confianza que tenfan Osuna y el Parlamento 
en su habilidad diplomatica. Se desprende de las actas del Parlamento que 
habia de ser Quevedo en efecto el abogado de Napoles en la Corte de 
Felipe III, y que al presentar el donativo al duque de Uceda, le debia supli- 
car en nombre del reino de Napoles que hiciera al Rey “particolare relazione 
dello stato nel quale ha ritrovato questa fidelissima Citta, Baronia e Regno, 
...intercedendo perche si ottengano le grazie che si domandaranno” (34). 

En otro acto, este Parlamento pidié al Rey permiso de regalar la can- 
tidad de cuarenta mil ducados al duque de Osuna como “piccolo segno 
dell’obligo che tiene questa fid.* Citta per l’ottimo suo gouerno” (véase 
n. 34), y se ha sabido que el Rey, aunque aprobé la eleccién de Quevedo 
como representante del Parlamento, negé el permiso para el regalo de los 
cuarenta mil ducados (35). En la carta del 19 de febrero se ve la sugerencia 
original de Osuna de que se negase el permiso; al contestarle el Rey y el 
Consejo de Estado, no hicieron mds que autorizar la negacién. 


El Parlamento voté6 a Quevedo un donativo de ocho mil ducados “per 
le spese del camino et assistenza in Corte per fauorire e fare diligenza per 
lesped.¢ delle gratie” (véase n. 34). Se conservan dos cartas sin fecha en las 
cuales el consejero Cesare Alderisio, diputado del Parlamento, mandé6 a los 
tesoreros librar los ocho mil ducados: 


{En la cubierta:] Minuta de vn villete de Cesar Aldericio, sin 
data. Reconocida por mia [rubrica]. 

Nel generale Parlam.*° celebrato nella chiesa de Santo Lorenzo 
di questa fideliss.* Citta, si e concluso il seruitio & donatiuo d’uno 
milione et 200 m. d[ucati] alla Maesta del Re N.t° §.* conforme al 
solito, et p[er] presentare alla Maesta Sua desso seruitio si e fatto 
elezione della persona de D. Francisco de Queuedo come pfer]sona 
practica et intelligente, et che procuri l’effetto et espeditione delle 
gratie che se li suppl[ica]no. Et si e anco concluso donarseli pfer] 
desso baronaggio d[ucati] 8 m. d’ayuto de costo pfer] le spese del 
viaggio, da pagarseli in questa citta de Napoli franchi d’esattione, 


(34) “Liber Praecedentarum et Parlamentorum”, publicado por Pérez Bustamante, 
“Un parlamento napolitano en 1617”, pp. 383-384. 

(35) Carta del Rey a Osuna, 10 de setiembre de 1617, Archivo General de Siman- 
cas, Secretarfas Provinciales, Libro 433, fols. 173r-173v (publicada en el Epistolario 
completo, pp. 60-61, con la signatura del libro y la foliacién equivocadas), y Consulta 
del Consejo de Estado, 22 de marzo de 1617, en Obras en verso, ed. Astrana, pdgi- 
nas 808-809. Hay un buen resumen de la historia de la prohibiciédn de tales regalos 
en Pérez Bustamante, “Un parlamento napolitano en 1617”, pp. 384-385, n. 16. 
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et ogni altra spesa, et facendosi dessa D. Francisco de Queuedo 
pler] desso effetto a partire p[er] Spagna, Sua Ecc.* comanda che 
questa S.t Camara facci il repartimento di detti d[ucati] 8000 
fra le tasse dell’ [ilegible] delli dieci baroni, et che s’agreghino 
de piu alor d{ucati] 500 et i d{ucati] 150 che potra importare 
lesattione spettante alli percenti prouinciali de dieci et uno et 
mezzo pf[er] cento, et alor d{ucati] 380 li residui che farsi non 
s’exigessero da feudatari in exigibili, [ilegible] l’esattione se [ile- 
gible] fare integramente con spedirse la debbita prouisione pfer] 
Yesattione pred{ett]a da farsi nel [tachado: uentuno, mese de mag- 
gio] pr[o]s[sim]o 3° de pasca, 1617. In una via certificandone debi- 
tori dessi percenti prouinciali nella cassa militare, alla quale darete 
ordine che ne tenghi conto a parte. 
{Mano propia:] Sua Ecc.* mi ha ordenato [ilegible]. 
Cesare Ald[eriziJo (36) 


La segunda carta parece una versién espafiola abreviada de la primera: 


Su Ex. manda que V. S. de la horden necesaria a los preceptores 
y tesoreros prouinciales para que de qualquier dinero de sus admi- 
nistraciones, aunque sea [ilegible] a la caja militar, paguen luego 
a Ottauio Serra los ocho mil ducados de esta moneda q. los barones 
y feudatarios de este reyno en publico parlam.* han dado a don 
Fr.c° de Queuedo porque lleue a su Mag.‘ en su real Corte el dicho 
Parlam.*° Y se hara el repartim.’°, y daran las ordenes necesarias 
a los dichos preceptores para q. cobren de los dichos barones los 
dichos ocho mil ducados, y hagan el repartimiento entre ellos en 
la forma acostumbrada. Guarde Dios a V. S. 

[Mano propia:] Su Ex.* me ha ordenado [ilegible]. 


Cesare Alderisio (37) 


(36) Archivo Histérico Nacional, Seccién de Consejos, legajo 49.868, nim. 34. La 
letra es muy dificil de leer por el tamafio reducido y los borrones de tinta. La primera 
palabra ilegible parece ser ‘adoho’ (quizd4 ‘adoha’, o sea la exencién de una de las 
contribuciones feudales; véase Davide Winspeare, Storia degli abusi feudali, Ndpo- 
les, 1883, p. 23); la segunda, ’posso’; la tercera, ’a cui’, y la cuarta, es una serie de 
tres abreviaturas que parece ser ‘rgn. art. est.’. 

(37) Archivo Histérico Nacional, Seccién de Consejos, legajo 49.868, nim. 34. La 
primera palabra ilegible parece ser ‘setriuado’, 0 quizd *deriuado’, y la segunda es una 
serie de tres abreviaturas que parece ser ‘rgn. art. est.’. A la derecha de Ja firma hay 
otra del mismo Alderisio, que parece que hizo primero y luego borré. 
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Vv 


En la primavera del afio 1617 llegaron a Napoles noticias poco favo- 
rables a la politica espafiola en Italia. En el norte, Carlo Emmanuele, duque 
de Saboya y foco de las ansias italianas de libertad, iba cobrando autoridad 
y ejerciendo mds y mds dominio sobre la lealtad del pafs. En Roma, un 
auditorio atento oyé al Embajador de Saboya afirmar que “ya llegé la hora 
de comenzar a caer la que los espafioles Ilaman su potencia, que no habia de 
durar tanto como la de los romanos”. Pocos dias después, se quejé Osuna al 
duque de Lerma de que “ya en Roma no sélo se hacen comedias, pero 
pinturas. Don Francisco de Quevedo las leer4 a V. E.”, y al Rey escribié 
lo siguiente: “El ruin estado en que se hallan las armas de V. M. en el 
Piamonte es tan notorio que en todas las hosterfas de Italia y los demas 
reinos es el principio y postre que dan a todos los pasajeros, no osando en 
ellos nombrarse ninguno vasallo de V. M.” Cuando a principios de abril 
llegé la noticia de que una flota veneciana tenfa encerrados en Brindisi los 
navios del almirante espafiol Francisco de Ribera, Osuna intenté reunir una 
armada que entrara en el mar Adridtico para acabar de un golpe con el 
dominio veneciano del Adridtico y con la ayuda financiera que prestaba la 
Republica al duque de Saboya. Pidié navios y tropas a varios principes ita- 
lianos, y queria que el Papa Paulo V prestara a la empresa, no sdlo sus cinco 
galeones, sino su gran prestigio (38). 

Se cree que este era el asunto de la embajada de Quevedo al Papa en 
abril de 1617. No se sabe cémo contesté el Papa a la proposicién de Osuna 
(en la carta que se conserva, se remitid a lo que habia dicho oralmente a 
Quevedo) (39); existe, sin embargo, una carta del 22 de abril de un tal 
fra Cornelio del Monte, quien describe brevemente la impresién que hizo 
en Roma la visita de Quevedo (se dirigia a Melchiorre Reviglione, agente 
del duque de Saboya en Napoles): 


{En la cubierta]: Del pré fra Cornelio del Monte. 
A tergo: A Melchionne (40) Reuiglione, che Difo] g[uar]di. 
Napfoli]. 


(38) Correspondencia de Osuna en la Coleccién de documentos inéditos para la 
historia de Espafia (Madrid, 1864), XLV, 508-548, esp. 508, 511, 513, 539, 548. 

(39) Es una copia hecha por Pablo Antonio de Tarsia, el primer bidégrafo de 
Quevedo; puede verse en Obras en verso, ed. Astrana, p. 759, col. a, y en el Epis- 
tolario completo, ed. Astrana, pp. 47-48. 

(40) Asi claramente consta en el manuscrito, aunque el nombre era ’Melchiorre’. 
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La uenuta in questa corte di D. Fran.° de Cheuedoé stata breue 
in tutti i modi, e si dubita habbia hauuto la risposta a bocca che 
meritaua la I[ette]ra scritta a S[ua] S[anti]ta contra venetiani, li 
quali, irritati da questo, fanno un suntuoso apparecchio di cento 
naui e cento galere, con le quali non so come si potra contrastare. 
Gia sono uscite due galeazze et vinti naue con ord[inJe di combatte- 
re l’armata d’Ossuna, il quale si benesigloria di hauer preso una 
naue con 200 m. scudi di mercantie. Il dino non é di uenetiani, ma 
di genouesi, che haueano assicurato tutte queste robbe, caso uera- 
mente da ridere, che cada il danno sopra gl’amici loro (41). 


S.A. [il duca di Savoia] si era ridotto sotto S. German per 
stringerlo da dauero, et ch’il Marescalle era tornato in Delfinato con 
promessa infallibile di ritornar per li 20 di maggio con 10 m. fanti 
e mille caualli, aspettando S.A. di pit 3000 fanti et cinquecento 
caualli col conte di Mansfelt d’Alemagna che gia caminano (42). 
Che no obstante si trauaglia per la pace se bene l’autorita de partiti 
tira le cose in longo, che [me] causaua fin quasi per partire doi 
giorni sono per Piamonte e Spagna, ma poi fui ritenuto et tutto lune- 


Parece que esta grafia confundié a uno de los redactores de las notas que aparecen 
al final de la carta, quien al escribir "Melchione’, volvié a colocar sobre la n una r. 


(41) Sobre la entrada de las galeras napolitanas en el Adridtico, escribiéd el Rey a 
Osuna el 29 de diciembre de 1616 lo siguiente: “Aunque venecianos muestran désear 
la paz y querer componerse, y que el duque de Saboya haga lo mismo, todavia para 
que lo procuren con mas calor, ha parecido que sera bien tratar de picarlos por el mar 
Adridtico... Y porque esto se hard mejor con disimulacién, os encargo y mando que, 
sin que se sepa que tenéis orden mia para ello, hagdis prevenir luego los bajeles redon- 
dos..., pero guidndolo todo con Ja destreza que vos sabéis, para que se entienda lo 
habeis hecho sin orden” (Coleccién de documentos inéditos, XLV, 454-455). Cuando 
Osuna conté la presa del navio veneciano al Papa, le dijo que “me he hallado 
obligado a hacer alguna demostracién, bien es verdad sin orden de S.M.... He metido 
once bajeles redondos en el mar Adridtico, y tomddoles una nave con doscientos mil 
escudos de mercaduria; ...lo que hasta ahora he hecho es una desorden bien inten- 
cionada” (Coleccién, XLV, 533). La reaccién en Madrid se puede apreciar por el 
siguiente parecer inédito del duque de Lerma, fechado el dia 1 de junio: “Cuanto 
a lo de la nave veneciana que detuvo el duque de Osuna en Brindis, visto el mal pro- 
ceder de venecianos..., se podria escribir al Duque con mucho secreto que la detenga” 
(Biblioteca Nacional de Madrid, manuscrito 5.570, fol. 175r). 


(42) No he logrado identificar a San German. “E] “Marescalle” parece ser Fran- 
cisco, duque de Lesdiguiéres, mariscal de Francia, condestable bajo Enrique IV y 
Luis XIIi; era aliado del duque de Saboya y gobernador de la provincia del Delfinato 
en el sudeste de Francia, entre Provenza y Saboya. Ernst de Mansfeld era el hijo 
ilegitimo del Principe Pedro de Mansfeld; sirvié de militar mercenario a los principes 
protestantes y a Carlo Emmanuele de Saboya en Bohemia, Hungria y Alemania (mas 
detalles en Félix Stieve, Ernst von Mansfeld, Munich, 1890). 
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di si risoluera si ho da far questo uiaggio e per star pronto presi 
le cinquanta doppie dal Rosolino auute hieri che doueran seruire 
a questo effetto si partiro come a suo tempo ne sara V.S. auisata. 
Aspettiamo auiso di quello. Comandera circa l’auisato del gouerno 
di S. Seuerino (43). 

Et N.r° S.¢ la guardi. 

Di Roma, li 22 d’aprile, 1617. 

[Nota, de mano distinta:] In fede il sub[{scri]tto fiscal la 
pre[sen]te essere estratta dal suo originale, ritrouata nelle scriture 
de Melchione Reuiglione, quale se conserua in mio potere in 
Napfoli]. Il di 15 di giugno, 1617. 

{[Nota, de una tercera mano:] Questa lettera ancorche sia senza 
sotto scrittore appare sia stata scritta da fra Cornelio del Monte, 
p{er] la verisimilitudine della lettera et caratteri. 

Gabiar di Saper, Auditore fiscale (44) 


Muy pocos dias después de la vuelta de Quevedo de Roma a Napoles, 
recibi6 Osuna una carta de Pedro de Toledo, marqués de Villafranca y go- 
bernador espafiol de Milan, quien le avisaba que el peligro que representaba 
el duque de Saboya era muy grave. Osuna decidié pedir permiso al Rey para 
socorrer a Milan con tropas de Napoles, y a este fin le escribid la carta 
siguiente : 


Cartta del duque de Osuna a Su Mag.4 

En Napoles, a 26 de abrill, 1617. 

S.°T; Tube ayer carta de don Pedro de Toledo; diceme el estado 
en que quedan las cosas de Lombardia, y que se alla apretado, y 
el duque de Saboya con mas gente de la que se pensa [sic] bajara 
con la de higueras (45); nunca dude fuera mucha... [Explica Osuna 
como el duque de Saboya amenaza a Espaifia.] 


(43) No sé quién era Rosolino. Con San Seuerino parece aludir fra Cornelio al 
monasterio de ese nombre en Ndapoles. 

(44) Copia coeténea, Archivo General de Simancas, Estado, legajo 1.880, nuim. 203. 
O esta copia o el manuscrito original de esta carta cayé en poder de Osuna cuando 
éste hizo prender a Melchiorre Reviglione en Napoles, el 30 de mayo de 1617. El Duque 
mandé los papeles de Reviglione al Consejo de Estado, que registré6 “21 cartas... 
del prior Fray Cornelio de] Monte y del abad de la Escaglia, residentes en Roma, que 
ambos avisan al Revellon [Reviglione] de lo que allf se decfa” (Colecciédn de docu- 
mentos inéditos, XLVI, 20-21, 59-62. La fecha del 30 de mayo es de Zazzera, Giornali, 
manuscrito 10.342, fol 61r; traduccién en Obras en verso, p. 809, con la foliacién 
equivocada). 

(45) Creo que con “la de higueras” intenta al copista transcribir el nombre del 
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De suerte, Sefior, G. yo lo beo mal encaminado si no se toma 
con las veras que la materia pide, pues ya dejallo por acuerdo nin- 
guno seria la vitima boqueada de la reputagion de Spaiia y seruicio 
de V.M., particularm.” hallandose el Duque con ex.*° superior, y 
por este respeto no pudiendo de nfa. parte dar otra racon que falta 
de fuerca y de valor. No puedo detenerme por ningun camino a no 
rrepresentar cada dia a V.M. lo que tanto ynporta, porque en fal- 
tando esto, juzgo no cumpliria con ninguna de mis obligaciones... 
{Lamenta Osuna no tener orden de socorrer a Milan con tropas.] 


Y aunque en primer lugar debiera tratar a V.M. de lo que a mi 
toca, e querido dejallo a lo vitimo. Yo me hallo en este rey.° sin 
spafioles, y aunque es ¢ierto que todos los virreyes a quien he 
sucgedido habran representado a V.M. la ne¢gesidad que ay de que el 
numero dellos sea grande, en ningun tiempo mas que en este, quan- 
do el mundo a lIlegado a conoger el descuydo con que nos hace 
vibir vna ora de paz, y que a los que pretenden hallarse apercibidos, 
y con fuergas y gentte para que a V. M. no se le pierda el respecto, 
se les pone nombre de perturbadores de ella, como si el atrebim.” 
de los enemigos se alimentase de mas que de nfa. floxedad. No solo 
causa en ellos este efecto, pero notable abatimiento en los vasallos 
de V. M., y no se si engendra mas odio que amor ber que siempre 
se trata de rremediar los malos sucgesos quando ya esta perdida la 
reputacion, y que no se comience nada con ella... [Pide Osuna per- 
miso de enviar tropas a Milan para terminar asi la guerra e imponer 
de un golpe la hegemonia espafiola en Italia.] 


No juzgo que es de menos ynportangia esta carta que asegurar 
a V.M. con la execu¢ion della cobrar lo perdido y sustentar lo que 
oy no se haciendo, a de llebar el mismo camino. Heme atrebido a 
decir a V.M. esto por no tener p.* en ningun mal suceso presente 
ni por venir, de G. me escuso adbirtiendolo a V.M., pues no a 
estado ni esta en mi mano poder rremediallo. 

Ni aun en zifra me ha parecido escribir a V.M. algunas otras 
racones; diralas D. Fran.°° de Quebedo, que Ileua estos despachos 
a V.M. y a los consejeros de Estado, y cosas que a entendido y 
visto. Dios g.4¢ la catholica persona de V.M. muchos afios como la 
cristiandad a menester. Napoles, a dos de marco de 1617. 


duque de Lesdiguiéres, referido en la nota nim. 42. A continuacién habla Osuna de 
“la poca edad de su Rey [de Lesdiguiéres]”, lo que parece alusiébn a Luis XIII de 
Francia, que nacié en setiembre de 1601. 




















Noticias y documentos de Quevedo, 1616-1617 21 


Pasando por aqui este correo, me pare¢io no detener esta cartta, 
y remitir a don Fran.°° lo que abiso en ella. 
El duque de Osuna (46) 


En esta carta queda patente la mucha confianza que tenia Osuna en 
Quevedo, y la importancia de las materias que le encargaba que tratase con 
el gobierno en Madrid. 


CONCLUSION 


Se ha referido cémo en 1621 los duques de Osuna y Uceda fueron pro- 
cesados por una junta de jueces. Durante el proceso se hicieron a Quevedo, 
como testigo importante, muchas preguntas sobre su correspondencia con 
Osuna, y constan en el Memorial del fiscal las fuertes réplicas que hacia el 
duque de Uceda a las afirmaciones de los varios testigos. El hecho de que 
no puso ningtin reparo al comentario de Quevedo sobre la carta del 13 de 
abril de 1616 parece ser prueba de la verdad que decia éste, y de la exactitud 
de su interpretacién de los acontecimientos de los primeros dias de abril 
de 1616. Hay mds documentacién de la carta de Quevedo en los textos de 
las cartas de fray Luis de Aliaga y del duque de Uceda. Y, finalmente, el 
despacho del correo por Quevedo a peticién directa de Uceda, se comprueba 
por medio de las propias palabras del Duque. 

Por medio de las cartas de Osuna del 9 de noviembre y 12 de diciembre 
de 1616, y del 19 de febrero y 26 de abril de 1617, se puede ver lo mucho 
que el Duque le remitia a Quevedo con los ministros de la Corte. En efecto, 
poco antes de la llegada de Quevedo a Madrid, en el verano de 1617, Andrés 
VelAzquez se habia quejado a Osuna de que “dias ha q. se desean cartas 
de V.E., y q. llegue don Fran.°° de Queuedo, porg. V.E. se ha remitido a el 
con Su M.¢ y con los consegeros, y todo esta parado” (47). 


(46) Copia coetdnea, Biblioteca Nacional de Madrid, manuscrito 1.431, fols. 50v-53v. 
El lector habré advertido la contradiccién entre la fecha del epfgrafe de esta carta 
(el 26 de abril) y la que se halla al final del texto (el 2 de marzo). Como esta carta 
y dos mds de Osuna fechadas a principios de junio tratan en parte de los mismos 
acontecimientos, la fecha de] 26 de abril parece ser la mds verosimil. En una carta 
al Rey, del 2 de junio, Osuna hace referencia otra vez a la bajada del duque de Lesdi- 
guiéres (“la de Higuera” en el manuscrito de esta carta; véase la Colecciédn de docu- 
mentos inéditos, XLVI, 10, donde se copia el manuscrito con “14s exactitud que en 
Obras en verso, p. 810). En otra carta, el duque habla de la caballerfa que se marchaba 
a Lombardia (Epistolario completo, pp. 56-57). Véase también lo que dice fra Cornelio 
del Monte en la carta vista arriba. 

(47) Sumario de una carta del 11 de junio de 1617, Archivo Histérico Nacional, 
Consejos, legajo 49.868, “Lo que resulta contra Andrés Veldzquez”, pliego 2, fol. [Sr]. 
Publicado por Astrana en Epistolario completo, p. 55, n. 1, sin ninguna documentacién. 
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La autoridad con que gozaba Quevedo en el gobierno de Osuna queda 
evidente en la relacién de Gaspar Spinelli, el agente veneciano en Napoles, 
quien cité a su gobierno las afirmaciones de Quevedo para comprobar la 
verdad de lo que se murmuraba de los designios militares del Virrey. Tam- 
bién refiere esta relacién cé6mo Quevedo y Osuna eran compafieros constan- 
tes en Napoles. 

En carta del 19 de febrero de 1617, Osuna comunicé al Rey la noticia 
importante de la aprobacién del donativo bienal por el Parlamento de Na- 
poles. También le hizo saber que se habia elegido a Quevedo como el repre- 
sentante oficial del reino, encargado de llevar a Espafia el donativo y de 
pedir al gobierno las gracias. Ademas, parece ser cierto que el Duque encar- 
g6 a Quevedo apoyar en la Corte su recomendacién de que el Rey le negara 
el permiso de aceptar el donativo extraordinario de cuarenta mil ducados. 

Por breves y vagas que sean las noticias que comunicé fray Cornelio 
del Monte a Melchiorre Reviglione, son los unicos datos conocidos del 
resultado de la entrevista de Quevedo con el Papa Paulo V. Y, finalmente, 
la carta del 26 de abril es un ejemplo mas de lo complicado de los asuntos 
que trataba Quevedo en Madrid, y de cémo el Duque le fidé a él lo que “ni 
aun en cifra” escribia al Rey. 





RUBEN DARIO Y PORTUGAL 


por Fred P. Ellison 


University of Illinois 


Los métodos de la literatura comparativa nos han hecho comprender 
valiosos aspectos del movimiento modernista en la América Hispana, con 
su interés en culturas ajenas, su aplicacién de técnicas y recursos de otras 
literaturas y sus actitudes cosmopolitas, especialmente respecto del poeta co- 
rifeo, Rubén Dario. La significacién de varios paises en la obra de éste viene 
sefialandose hace afios, sobre todo tocante a Francia, Espaiia, Centroamérica, 
Chile y la Argentina (1). Se ha dedicado mucha menos atencién a aquellas 
otras experiencias, incluso las literarias, por ejemplo, de Italia, Inglaterra, 
Alemania, Portugal, el Brasil, México y ciertos paises de la Europa central 
que visit6 durante su larga residencia en el continente, cuyo impacto sobre 
él ha sido mas limitado. Han demostrado asimismo los estudios compara- 
tivos la poderosa accién del nicaragiiense para fecundar e informar la obra 
de sus secuaces en América y en Espafia. El trabajo presente no quiere ale- 
gar la influencia de Dario sobre escritores portugueses o brasilefios, sino 


(1) Los limites del presente estudio no permiten una bibliografia extensa enfo- 
cando el método comparativo. Por el cardcter del movimiento modernista, tal vez la 
mayor parte de los estudios sobre Dario tienen esta orientacién, incluso los trabajos 
bdsicos de Valera, Rod6é, Goldberg, Mapes, Torres-Rioseco, Salinas y Max Henriquez 
Urefia. A par de las obras mencionadas en los apuntes siguientes, quisiera afiadir estas 
contribuciones recientes que adoptan el método comparativo: J. L6épez-Moritas, “El 
Azul de Rubén Dario: jzgalicismo mental o lingiifstico?” RF\M, X (1944), 9-14; 
R. Mejia SANCHEZ, “Darfo y Montalvo”, NRFH, II (1948), 360-372; J. L. Cano, “Ru- 
bén y Unamuno”, Clavilefio, Afio IV (sept.-oct. 1953), 18-22; A. Torres-RIOsECco, 
“Génesis de la formacién literaria de Rubén Dario: Los Raros”, en Ensayos sobre 
literatura latinoamericana (Berkeley, 1953), pags. 75-86; E. ANDERSON-IMBERT, “Aleixan- 
dre, Rubén Dario y Unamuno”, Sur, nim. 230 (sep.-oct. 1954), pags. 100-101; B. Gi- 
covaTE, “Dante y Dario”, Hispania, XL (1957), 29-33. 
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indagar hasta qué punto sus viajes en Portugal y en el Brasil, sus lecturas 
de los autores de ambos paises, notablemente las de Eugenio de Castro, 
y su contacto personal con algunos de éstos, han sido factor importante en 
su formacién cultural y en su obra. El aspecto brasilefio de esta relacién 
intercultural lo reservamos para una investigacién aparte. 

En vista de la orientacién cosmopolita de Dario, cabe preguntarnos pri- 
mero acerca de su dominio de lenguas extranjeras. Algunos bidgrafos men- 
cionan su estudio del francés con Francisco Gavidia y su escaso aprovecha- 
miento del latin y del inglés hasta la época de su retorno de Chile en 1889. 
Se colige que distaba mucho de ser un hablante proficiente, aun en francés, 
segiin Edelberto Torres (2), aunque sabfa leer bien este idioma. La unica 
evidencia de un interés temprano en el portugués es el poema que consiste 
en cuatro redondillas titulado “Cristo”, con la indicacién “traducido del 
portugués”, que apareciéd en La Linterna de San Salvador el 30 de sep- 
tiembre de 1882 (3). Nuestros esfuerzos por identificar el autor del poema 
no han tenido éxito, pero Sequeira, declarando que se escribié la versién 
castellana en 1881, cree que puede ser “un reflejo de la religiosidad que flo- 
taba en el convento de los jesuitas de la Recoleccién de Leén” (4). En 
cuanto al poema, que reza “Madre, di ,quién es aquél / Enclavado en una 
cruz? / — Hija del alma, es Jesus, / Es la santa imagen de é1...”, no hay mo- 
tivo para creer que el poeta de quince afios intentara una mixtificacién inocen- 
te a la manera de los Sonnets from the Portuguese por Elizabeth Barrett 
Browning. Consta que el portugués no forma gran parte de sus lecturas volu- 
minosas de literatura extranjera en esta época decisiva, las cuales han sido 
comentadas por sus bidégrafos y por el poeta mismo. 

El primer contacto importante de Darfo con el mundo portugués se da 
durante su viaje inicial a Espafia en 1892, donde ve, casualmente, a los reyes 
Carlos y Amelia de Portugal. A quien ya habia tratado familiarmente a al- 
gunos jefes de estado de la América Central y de Chile, le fascinaba mucho 
la realeza, sobre todo en la persona de la hermosa Amelia, que desperté en 
Dario visiones de “una reina de cuento azul, propia para prometida del 
principe de Trebizonda, o del principe de Camaralzamdn”. Firmdndose “Des 
Esseintes”, la evoc6é en una crénica basada en una anotacién de su diario 
fechada a Madrid, el 14 de noviembre de 1892; se publicé en La Tribuna 
de Buenos Aires a rafz de su llegada alli en 1893 (5). Se crea desde un prin- 


(2) La dramdtica vida de Rubén Dario (Guatemala, 1952), pag. 123. 
(3) DreGco MANUEL SEQUEIRA, Rubén Dario criollo (Buenos Aires, 1945), pag. 77. 
(4) Loc. cit. 


(5) Erwin K. Mapes, comp., Escritos inéditos de Rubén Dario (New York, 1938), 
paginas 12-13. 
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cipio una atmdsfera de cuento de hadas al compararse el autor con un bardo 
medieval que narra a su castellana: “Esta era una reina... gGloriana? Qui- 
z4s. O tal vez Viriana, o todas ellas, y a la cabeza de la tropa, Mab, fueron 
madrinas suyas. Se llama Amelia, nombre que como ois, sienta bien a una 
princesa. Esta en Madrid triunfando con su bellezd, la reina gentil que se 
cas6 por amor con un principe rubio, la reina Amelia de Portugal. Jamas 
ha hecho el torno de la gracia un cuello a que mejor sienten las perlas y 
los luminosos diamantes reales; y rara vez se ha visto cuerpo mas a pro- 
pdsito para el manto...” (6). Porque el articulo vale como literatura imagi- 
nativa, figura en la coleccién y estudio de los cuentos de Dario por Ernesto 
Mejia Sanchez y Raimundo Lida (7). De un golpe de vara magica, Amelia 
queda transformada en “princesa de cuento azul” que recuerda a otras 
princesas en un fondo decorativo palaciego representadas en la prosa de 
Azul (1888). Es significativo el que recordara el poeta la familia real por- 
tuguesa cuando escribia su autobiografia veinte afios mds tarde (8). En nues- 
tra interpretacién, estos monarcas simbolizaban para él la histérica grandeza 
de Portugal con sus nobles aventureros que descubrieron el Oriente que 
tanto encantaba a Dario. 

Tal idealizacién se observa en sus primeras impresiones de ese pais; éstas 
se referfan a una breve visita suya a Lisboa, donde hizo escala su vapor, 
probablemente durante su segundo viaje a Europa, rumbo a Buenos Aires, 
en 1893: 


Una de las mas gratas impresiones de mi vida ha sido la que 
produjo esa tierra en que florecen los naranjos. Lisboa, hermosa y 
real, frente a su soberbia bahia, un cielo generoso de luz, una tierra 
perfumada de jardines, una delicia natural esparcida en el ambiente, 
una fascinacién amorosa que invita a la vida, altivez nativa, nobleza 
ingénita en sus caballeros, y en sus damas una distincién gentilicia 
como corona de la belleza. Y consideraba al hollar aquella tierra, 
las proezas de tantos hijos suyos famosos, Magallanes cuyo nombre 
qued6 para los siglos en el extremo sur argentino; Alburquerque 
[sic], el que fue a la lejana Goa; Bartolomé Diaz, y la figura do- 
minante, aureolada de fuegos épicos, del gran Vasco (9). 


(6) Loc. cit. 

(7) Cuentos completos de Rubén Dario (México-Buenos Aires, 1950), p4g. 180-183. 

(8) La vida de Rubén Dario escrita por él mismo (Barcelona, 1915), pdg. 133. 

(9) Obras completas de Rubén Dario (Madrid, 1950-1955), II, 495-496. En ade- 
lante toda cita de Los Raros o de otro escrito de Dario corresponde a esta edicién. 
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Vale por una revelacién de su interés relativamente escaso en el Por- 
tugal contempordneo, el que durante casi dieciséis afios de residencia en 
Europa, hiciese solamente una excursié6n mas a aquel pais, en verdad una 
muy breve, acompajiado del empresario de Mundial y Elegancias a fines de 
la primavera de 1912. Su estancia incluyé6 un banquete y una visita corta 
al castillo de Sintra antes de embarcar para Rio de Janeiro (10). 


Los afios de la residencia anterior del poeta en Buenos Aires, tan fruc- 
tiferos para todo el movimiento modernista en Hispanoamérica, correspon- 
den a la época de su maxima preocupacién por lo portugués. Un interés 
cada vez mds vivo se concentraba en Eugenio de Castro, quien, sabiendo 
asimilar la poética simbolista, se habia anticipado al autor de Azul. Los 
otros dos ‘miembros que con Dario constituian el llamado “triunvirato del 
modernismo argentino”, Leopoldo Lugones y Ricardo Jaimes Freyre, com- 
partian su entusiasmo: éste fue el redactor de una seccién de El Mercurio 
de América dedicada a las letras brasilefias (11); y aquél, en notable pre- 
facio a la traduccién castellana del Belkiss de Castro, hecha por Luis Berisso, 
traté6 de enarbolar la obra del portugués en bandera del modernismo argen- 
tino (12). En otras partes el uruguayo Victor Pérez Petit, el mexicano José 
Juan Tablada y el colombiano Guillermo Valencia estaban publicando es- 
tudios o traducciones de Castro. 


Edelberto Torres dice que Dario, “para estudiar a Eugenio de Castro 
en su lengua, aprendié el portugués en pocas semanas” (13). A poco de su 
Ilegada a Buenos Aires en 1893, dio una conferencia en la casa de R2fael 
Obligado sobre “Eugenio de Castro y la literatura portuguesa”, sin duda 
una versién primitiva del articulo que se publicé en Los Raros (1896) y que 
trafa la indicacién “conferencia leida en el Ateneo de Buenos Aires”. La 
critica mds importante de Dario sobre literatura portuguesa, este articulo 
explica por qué los modernistas se quedaban tan fascinados con el reino fra- 
ternal de Portugal: formé, en aquel momento de la historia literaria, parte 
del “renacimiento latino” que tanto le importaba y que se destacaba por 
su fuerza creadora frente al letargo de “nuestra amada y desgraciada madre 
patria, Espafia...”. Al asunto principal antecede un breve esbozo de la 
literatura portuguesa desde la Edad Media hasta el presente. De esta némina 
de escritores, en su mayoria poetas, es dificil deducir la extensién de sus 


(10) Torres, op. cit., pdg. 394-395. 

(11) Cartos ALBERTO LopreTe, La literatura modernista en la Argentina (Buenos 
Aires, 1955), pag. 34. 

(12) A. GonzALez-BLANco, “Eugenio de Castro”, en Obras poéticas de Eugénio de 
Castro (Lisboa, 1927), III, 64. La traduccién de Berisso se publicéd en 1897. 

(13) Vida de Dario, pdg. 201. 
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conocimientos literarios. El rey poeta, Dom Diniz, le habria llamado la 
atencién a Dario, quien le evoca en dos octavas reales de Os Lusiadas. 
Como representantes del siglo dieciséis menciona a S4 de Miranda y a 
Camées y luego da un salto hasta el diecinueve, nombrandonos rapidamente 
a varios escritores y comparandolos justificadamente con figuras de otras 
literaturas, incluso la espafiola. Vale la pena de apuntar que “Dojia Emilia 
[Pardo Bazan] nos informa desde Madrid, de cuando en cuando, que existen 
tales o cuales liras lusitanas” (II, 501). Es evidente que muchas de sus no- 
ciones de esta literatura se apoyan en los escritos de Eugenio de Castro 
y Brinn Gaubast y sobre todo en la Histoire de la littérature portugaise (se- 
gunda edicién, Paris, 1887) de A. Loiseau. Observa lo poco que se conocen 
los escritores portugueses, excepciédn hecha de Camoes, Herculano y Eg¢a 
de Queiroz. Dario no amplia la cuestién de su familiaridad con Eca. Sus 
relaciones parecen ser sencillamente las de Zeitgenossen, uno interesado prin- 
cipalmente en la poesia, el otro en la prosa. Ha sefialado Ernesto Guerra 
da Cal algunos paralelos estilisticos entre ellos, pero nunca afirma la influen- 
cia de uno sobre el otro (14). Dario habia visto probablemente alguna tra- 
duccién de Camdes, pero le cité en portugués en el aludido articulo de 
Los Raros. Como casi todo poeta lusitano, Eugenio de Castro mismo se 
dejaba influir por Camoes y es posible que él estimulara al hispanoameri- 
cano a explorar Os Lusiadas. Con todo, apenas si es necesaria tal hipétesis 
para explicar su apreciacién del mayor poeta épico de la literatura penin- 
sular. 

Lo cierto es que impresioné mucho a Dario la visién camoniana del 
Oriente, como se colige en este pasaje presentando a Eugenio de Castro a 
los lectores hispdnicos: “Eugenio de Castro, bizarro y magico Vasco de 
Gama de la lira, vuelve de sus expediciones a los fantdsticos imperios, a 
paises del pasado, lleno de riquezas, duefio de raras piedras preciosas, con- 
quistador y argonauta, vestido de suntuosos paramentos e impregnado de 
exéticos perfumes”. (II, 494-495). De ahi el término “raro” aplicado a 
Castro por Dario. Y no olvidemos lo que dijo el poeta portugués mismo; 
en el prefacio poético de Horas (1891), declaré que escribia “para os raros 
apenas” (15). Dario evita calificativos como “parnasiano”, “simbolista”, o 
“decadente”, prefiriendo Ilamarle “artista”, a lo que afiade “uno de los mds 
exquisitos con que hoy cuenta la moderna literatura cosmopolita” (II, 504). 


(14) Lengua y estilo de Eca de Queiroz. 1: Elementos bdsicos (Coimbra, 1954), 
especialmente pags. 34, 361, 363-364. 

(15) Obras poéticas de Eugénio de Castro (Lisboa, 1927), I, 93. Todas las refe- 
rencias subsiguientes en el texto coresponden a esta edicién de la poesfa del autor. 
El prefacio en verso de Horas se llama “Silva esotérica para os raros apenas”, y 
constituye una breve ars poética. 
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Los criticos portugueses, para los que es Eugenio de Castro el poeta na- 
cional reciente mds conocido en el extranjero, han empleado juntos todos 
estos adjetivos sin acertar en definir su arte poético, que es a menudo ro- 
mantico en la tematica, parnasiano en la preferencia por efectos visuales, 
y simbolista en el diestro manejo del verso libre y en ciertos efectos musi- 
cales del que fue siempre gran conocedor de Baudelaire tanto como de Ver- 
laine. Dentro del ambiente de la palabra en su acepciédn hispanoamericana, 
bien pudiéramos llamarle “modernista”, porque es en muchos respectos pa- 
riente, aun precursor, de Rubén Dario. Sostuvo Andrés Gonzdlez-Blanco 
que con Qaristos (1890), en el que se compenetraba del Art poétique de 
Verlaine, Castro “fut le premier, non seulement au Portugal, mais dans toute 
la péninsule ibérique et méme en Amérique Latine, 4 promulguer cette loi 
nouvelle” (16). Aunque Castro se anticipara a Dario en aprovechar el ejem- 
plo de los simbolistas en la poesia, no pasemos por alto el hecho de que 
varios de los cuentos de Azul, “A una estrella”, por ejemplo, denuncien en 
su prosa poética sugestiva la influencia de la nueva escuela. Dice Dario, que 
se ha familiarizado con la obra de Castro mediante Rémy de Gourmont y 
Vittorio Pica: “Lei sus versos. Desde el primer momento reconoci su ini- 
ciacién en el nuevo sacerdocio estético y la influencia de maestros como 
Verlaine” (II, 506). Es cierto que ya conoce Qaristos (1890), Horas (1891), 
Silva, Interlinios y Belkiss (todos de 1894), Sagramor (1895) y Salomé e 
outros poemas (1896) (17). 

Las traducciones de algunos de éstos en Los Raros nos ofrecen la opor- 
tunidad de comentar en términos generales este aspecto de la actividad de 
Dario. Excuso decir que, para un poeta de tantas energias creadoras, la 
traduccién representaba un interés relativamente menor. Méndez Plancarte 
ha notado que, salvo una docena de poemas correspondientes al periodo 1880- 
1886, las unicas traducciones desde entonces son las de Castro y una de 
Maurice Kollinat. Simanse a éstas ahora sus versiones castellanas de tres 
poesias simbolistas de Fernand Caussy, Jacques de Nittis y Francis Vielé- 
Griffin, exhumadas recientemente de algunos periddicos argentinos de 1897 
y 1898 (18).'Otro valor de las traducciones de Los Raros consiste en la 
perspectiva que nos ofrecen para juzgar hasta qué punto domina Dario el 
idioma portugués y, de ahi, para concluir algo sobre sus conocimientos de la 
literatura lusitana. 


(16) “Eugenio de Castro”, en ed. cit., III, 23. 

(17) Darfo escribié un “estudio-prélogo” a éste ultimo cuando aparecié en traduc- 
cién castellana por Francisco Villaespesa, Madrid, 1914. Véase. J. SAAVEDRA MOLINA, 
Bibliografia de Rubén Dario (Santiago de Chile, 1945), pag. 58. 

(18) Epwarp H. Durrau, “Nuevos encuentros con Rubén Dario”, Abside, XVII 
(1953), 211-238. 
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Todas las selecciones de los poemas de Eugenio de Castro estan ya en 
prosa, con la excepcidn de la traduccién métrica de “A monja e 0 rouxinol”. 
Traduce la lengua con competencia y est4 claro que se da cuenta de sus 
peculiaridades frente al castellano. Si se permite ocasionalmente libertades, 
pueden justificarse todas como licencia de un traductor de sensibilidad ar- 
tistica. Es tipico este ejemplo de Sagramor: 


Beijos? Os beijos, vertigens loucas, 
Venenos sao! 

Desfolham rosas por sébre as bécas 

Mas abrem chagas no coracao! (III, 218) 


Veamos cémo la versién en prosa de Dario cambia el primer verso: 
“7 Besos...? Los besos, hojas vertiginosas, son venenos. Deshojan rosas sobre 
las bocas, pero abren Ilagas en el corazén” (II, 508). La frase “hojas verti- 
ginosas”, con su asonancia interna, es una substitucién feliz de “vertigens 
loucas” que armoniza con la imagen siguiente de besos deshojando rosas. 
En otro pasaje del mismo Sagramor revela Dario su gusto poético al cambiar 
el portugués “Porque é aue soltas queixas magoadas, / Com tao sombrio, 
dorido modo?” (III, 219) por “;Por qué lanzas tan lamentables quejas, con 
tan tétrico y angustioso tono?” (II, 509). Las aliteraciones del verso segundo 
de Castro se presentan muy diferentemente con Dario, que no deja de per- 
cibir cémo el castellano no proporciona ningtin paralelo a los lugubres (en 
este verso) diptongos nasales de “com tao sombrio...”. Tal vez el mejor 
ejemplo de su arte de traducir es el poema titulado “A monja e o rouxinol”, 
en el que emplea el verso. Sigue con ejemplar fidelidad al poeta y las pocas 
desviaciones del texto portugués las dictan las exigencias de la versificacién 
castellana o un prurito ocasional de refundir. Por ejemplo, el “Correr dis- 
tantes, licidos paises” de Castro (IV, 71) se transforma en “Recorrer dis- 
tantes, luminosos paises” (II, 512). La sensibilidad del hispanoamericano le 
lleva a retocar un verso que pudiera acomodarse al castellano sin cambio 
alguno. No se trata aqui de la versificacién porque, mientras Castro se fi- 
jaba los limites mds estrechos del endecasilabo (o decasilabo portugués), 
Dario se contenta con el verso libre, por lo general con variacién entre once 
y trece sflabas. 

“A monja e o rouxinol” es la unica fuente portuguesa mencionada por 
Arturo Marasso en su indispensable Rubén Dario y la crvacidn poética (19), 
donde se considera como posible inspiracién de “Syrinx”, poema que ofrece 
un caso algo paralelo del motivo de encantamiento por la musica y la poesia. 


(19) Ed. definitiva, Buenos Aires; 1954. 
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Quisiéramos ajiadir, ademas, una curiosa correspondencia de motivos en 
Sagramor y en el famoso poema “El reino interior” (Prosas profanas, 1896). 
El que éste ultimo venga dedicado a Eugenio de Castro es un indicio obvio 
y claro de cierta deuda para con el poeta portugués que tal vez se haya 
oscurecido a causa de la declaracién de Dario mismo en su Historia de mis 
libros: “En ‘El reino interior’ se siente la influencia de la poesia inglesa, 
de Dante Gabriel Rosetti, y de algunos de los corifeos del simbolismo fran- 
cés” (I, 212). Vamos a examinar algunos contactos entre los dos poemas. 
El autor de Sagramor ha creado un poema dramatico bastante largo de las 
peregrinaciones, tanto fisicas como espirituales, de un artista con una tre- 
menda sed de sensaciones (el poeta mismo, no cabe duda) que al final se des- 
espera, victima del hastio y de la decepciédn. En el poema mucho mas corto 
de Dario, el alma del poeta, como una infanta real, atisba, desde el balcén 
de la “prisién” de su cuerpo, una procesién alegérica de doncellas y de man- 
cebos, representando éstos los siete Vicios, aquéllas las siete Virtudes. En el 
Ultimo cuarteto, ya sofiando, el alma impresionable se siente atraida tanto 
por los vicios como por las virtudes. 

Hay dos paralelos con el poema de Castro. Primero, mientras suejia, 
Sagramor también ve una procesién : 


Adormeci... dormi... sonhei... Sete Rainhas 

lam passando em seus andores, 

Entre incensos e ladainhas, 

Cheias de jdias, cheias de flores... 

E mal me viram, com doce geito, 

Desceram todas dos seus andores 

E entraram todas para o meu peito, 

Cheias de jdias, cheias de flores... 

E o meu peito brilhava mais, 

Cecilia, que o teu cabelo! 

Tinha no peito sete estrélas infernais, 
, Um sete-estrélo. (Ill, 216) 


En el pensamiento de Eugenio de Castro, estas siete Reinas son tan bellas 
y atractivas que Sagramor no puede menos de acogerlas dentro de su co- 
razén, donde han de convertirse en siete estrellas infernales, una pléyade 
del mal. Son figuras alegéricas de la historia pasional de Sagramor: repre- 
sentan su btisqueda juvenil del bien y de lo bello, luego su desengafio y 
envilecimiento. Las siete Reinas tienen mucho en comin con las siete Vir- 
tudes de “El reino interior” y también con los siete Vicios. Dario ha pre- 
ferido yuxtaponer los dos grupos de personajes para alcanzar un contraste 
mas dramatico. La atraccién finesecular de Rubén hacia los vicios y las 
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virtudes al mismo tiempo se puede parangonar con la fusién mds baudelai- 
riana de los dos motivos en Eugenio de Castro. Un segundo paralelo se nota 
en la representacién del alma en la persona de una joven; para Dario es 
una tierna hermana de la Bella Durmiente del Bosque; para Castro es una 
muchacha horripilante : 


Ao pé de mim, em fria escarpa, 

Gemia uma donzela ensangiientada, 

Tendo nas maos esguias uma harpa 

Partida e desdourada ... 

Pobre donzela, estava leprosa' 

Seu corpo, pelo qual tinham fulgido adagas, 
Torndra-se uma cousa igndbil, monstruosa, 
Um jardim de chagas! (III, 216) 


Sagramor, que no la reconoce, oye decir a la agonizante, “Pois que, ja nao 
conheces a tua prépria alma?”. La diferencia principal entre los dos poetas, 
en cuanto al empleo del motivo del alma representada como una doncella, 
se funda en las filosofias totalmente divergentes de los autores en el mo- 
mento de la creacién poética. En Sagramor Castro refleja un pesimismo ni- 
hilista; Dario, en cambio, sobre todo durante la etapa de Prosas profanas, 
es mds optimista y no llega nunca a las simas de la desesperanza que conocia 
el poeta portugués. : 

Arturo Marasso procura iluminar el proceso creativo del hispanoameri- 
cano al escribir el poema que acabamos de discutir: “Su espiritu esta leno 
de reminiscencias prerrafaelistas, la vida misma lo lleva a esa concepcién 
poética. Ese bello ideal de arte le hizo escribir ‘El reino interior’. Al con- 
cebir esta poesia —se sabe cudn dificil es descubrir ‘la génesis de um poe- 
ma’ — no se dijo: ‘tomaré estas lineas de Cavalca, transportaré a Botticelli 
al verso, traeré esta concepcién de Verlaine’. Todo estaba en su mente, eso 
era vida en él, era paisaje interior” (20). En vista ya de la dedicacién de su 
poema y de los motivos paralelos que hemos sefialado, es justo creer que 
el Sagramor de Eugenio de Castro también formaba parte del “paisaje in- 
terior” de Dario cuando escribié esta joya de Prosas profanas. 

Max Henriquez Urefia considera gue los alejandrinos del poema, con 
su mayor libertad de cesuras, estan influidos por Castro, pero observa al 
mismo tiempo que hacia afios que Dario experimentaba con la metrificacién 
mas libre. Es indudable la influencia de Castro, seguin el critico dominicano, 
sobre los poetas modernistas del Nuevo Mundo: “Con la influencia de 


(20) Ed. definitiva, pag. 7. 
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Eugenio de Castro se inicia el metrolibrismo en los poetas de la América 
espafiola, empezando por Ricardo Jaimes Freyre. En la América encontraron 
eco, ademas, la flexibilidad y la musica de sus ritmos. Sin que pueda sefia- 
larse en ello un propésito deliberado de imitacién (a Castro no se le imitaba, 
sino que se seguian sus orientaciones en punto de forma), hay versos de 
Dario que tienen el mismo sentido musical que hay en otros del poeta por- 
tugués” (21). Empero, mds importante que cualquier influencia directa de 
Castro fue el ejemplo suyo: era el poeta que pudo realizar, dentro de otro 
idioma, las potencialidades artisticas del simbolismo francés. 

El] que se extendiera su interés por Eugenio de Castro mas alla del perio- 
do bonaerense se infiere del hecho de que, segun Castro mismo, el hispa- 
noamericano dio una conferencia en Paris sobre el autor de Qaristos (22). 
No se menciona la fecha de la conferencia, pero otra evidencia de nuevas 
lecturas de la literatura lusitana se encuentra en su critica de A cinza dos 
mirtos (Nova Goa, India Portuguesa, 1906) por Alberto Osdério de Castro, 
bajo el titulo “Un poeta portugués en la India” (I, 512-519). Destaca en 
Osério rasgos artisticos que le emparentan con Eugenio de Castro: es tam- 
bién modernista, un espiritu aristocratico enamorado del Oriente. Dario ve 
en su libro un “exotismo vivido” que le recuerda algunas de las liricas amo- 
rosas de Camoes, que se relaciona asimismo con la India portuguesa. El 
Paisaje asidtico, con su rara escala de experiencias sensoriales, tanto como 
la penetrante melancolia de estas poesias le lamaban mucho la atencién al 
autor de Prosas profanas, quien gozaba plenamente con el oido y con e!. ojo 
nombres como Djaiégri, Anahany, Zaiu regalados por Osério de Castro. El 
autor incluye la musica indostanica para acompaflar sus poemas y vemos 
cémo Dario gusta de tales golosinas: “Como en el libro viene la notacién 
musical, he hecho que lindos labios de Europa me den la ilusién de las 
voces de la tierra brahamanica” (I, 519). 


Al estudiar todas las alusiones a Portugal en la obra de este escritor 
modernista, he tratado de interpretar su propia visién de aquella tierra y 
sus habitantes. Una conclusién general es que Portugal hace un papel rela- 
tivamente menor entre los conocimientos culturales de Dario; ademas, que 
él poco se fascinaba por aquél pais en su fase contempordnea de la historia. 
Antes, le atrafa el Portugal remoto del pasado; tal habia sido igualmente su 
concepcién de otros paises europeos. Los portugueses por quienes se inte- 
resa son espiritualmente afines a “aquellos atrevidos navegantes portugueses 
que iban a las playas distantes de las tierras asidticas y africanas, en busca 
de tesoros prodigiosos, y volvian con las perlas ardbigas, los diamantes de 





(21) Breve historia del modernismo (México, 1954), pdg. 99. 
(22) GONZALEz-BLANCO, “Eugenio de Castro”, en ed. cit., II, 81. 
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Golconda, las resinas y aromas y 4mbares recogidos en los misteriosos con- 
tinentes, y en los hechiceros archipiélagos” (II, 494). Aunque no hay huella 
especifica de Os Lusiadas en su poesia, consta que Camées contribuyé a la 
formacién de ciertos conceptos ideales suyos del Oriente, el Oriente que sirve 
como telén de fondo a algunos de sus cuentos, por ejemplo, de “La Pesa- 
dilla de Honorio” o la “Historia prodigiosa de la Princesa Psiquia”, o que 
da una nota evocativa a la poesia de “Divagacién” y “Sonatina”. Debe fi- 
gurar Camoes con Judith Gauthier, Loti, Théophile Gautier, y tal vez Le- 
conte de Lisle y los Goncourt, como fuente de su visién del Oriente. Mas 
concretamente, un descendiente de Camdes le revela a Dario un exético 
panorama nuevo en Sagramor y Belkiss y constituye una influencia notable 
sobre él durante los afios criticos de Buenos Aires. 
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SUPERSTICIONES ESPANOLAS 
Y LA 
OBRA DE JUAN RUIZ DE ALARCON 


por Alva V. Ebersole, Jr. 


University of Illinois 


Cuando examinamos las obras de los dramaturgos del siglo xvi en Espa- 
fia, vemos reflejadas en ellas muchas costumbres de la época. Con frecuencia 
se considera la obra de algunos autores como un espejo de aquel tiempo, 


usado generalmente para sefialar y criticar los defectos del publico presente 
en la representacién. 


Hay quien cree que el estudio del citado teatro se debe basar en la 
estética, o sea, examinando la obra a base de la forma casi exclusivamente, 
haciendo caso omiso de las costumbres de la época. Quizds. Pero jse puede 
pasar por alto un propésito que tiene que haber estado presente en la mente 
del autor al escribir su obra, el de incluir hechos y costumbres de la época 
para establecer un contacto esencial entre el publico y los actores? El hecho 
de que nosotros encontremos muchas de estas alusiones a las costumbres 
casi anacrénicas, por hallarse en obras situadas en otros tiempos, 0 en otros 
pafses, no debe considerarse tanto como defecto de composicién del autor, 
sino como fase de la técnica empleada para conseguir el propdsito antes 
mencionado. Si el auditorio lo aceptaba como cosa natural, y sabemos que si, 
es légico creer que el dramaturgo lo utilizara para establecer este contacto 
entre el publico y el autor, a través de una relativa verosimilitud. 

Para ilustrar lo antedicho podemos tomar como ejemplo una obra de 
Juan Ruiz de Alarcén en la cual encontramos una faceta de la época de 
no poca importancia: las supersticiones. Se trata de La cueva de Salamanca. 
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Con ella citaremos pasajes de otras obras que hacen alusién al mismo tema, 
para dar un panorama mas conpleto (1). 


** * 


Salamanca, gran centro de cultura para la juventud espajiola de la época, 
conocida y citada por todos los grandes escritores del siglo de oro espaiiol, 
encerraba, entre otras cosas, la leyenda de la Cueva. Su historia es, breve- 
mente, ésta: “La leyenda de la cueva de Salamanca hace suponer que un 
sacristan llamado Clemente Potosi, de la parroquia de San Cebridn, tenia 
ensefianza de ciencias ocultas y maléficas en una cueva llamada de Clemen- 
cin, a la cual se entraba por la sacristia de aquella parroquia, hoy desapare- 
cida. Concurrian a ella varios estudiantes, hay quien dice que siete, y estudia- 
ban siete afios, al cabo de los cuales salian consumados magos o hechiceros 
seis de ellos, no volviéndose a ver el séptimo, porque el diablo, que era el 
profesor, se lo habia llevado en pago de la ensefianza” (1a). 

Alarcén, en el primer acto de La cueva de Salamanca, para establecer 
verosimilmente el lugar de su obra y su conocimiento del sitio, hace que el 
Marqués de Villena, cuando habla de por qué se encuentra en Salamanca, 
nos relate lo siguiente: 


La parlera fama alli 

Ha dicho que hay una cueva 

Encantada en Salamanca 

Que mil prodigios encierra; 

Que una cabeza de bronce, 

Sobre una catedra puesta 

La magica sobrehumana 

En humana voz ensefia; 

Que entran algunos a oirla; 
Pero de siete que entran 

Los seis vuelven a salir, 

Y el uno dentro se queda. 

(La cueva de Salamanca, I, pag. 1226) 


(1) Todas las citas tomadas de las obras de Alarcén proceden del tomo siguiente: 
Juan Ruiz de Alarcén, Teatro completo, Introduccién por E. Abreu Gémez (Méxi- 
co, 1951). En las obras que estdn divididas por escenas se da el niimero del acto y 
de la escena. En las que no estan divididas de esta manera, la pdgina en que se 
encuentra la cita. 


(la) J. Garcia MercabDat, Estudiantes, sopistas y picaros (Madrid, 1934), 178. 
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Mas tarde, D. Diego, un estudiante, refiere su versién de la leyenda al 
Marqués : 


Oid de la cueva,. Enrique, 

La relacién verdadera. 

Retoérica la fama, de figura 

Alegorica usando, significa 

La verdad de la cueva en la pintura. 
Esta que veis, obscura casa, chica, 
Cueva llamé, porque su luz al cielo 

Por la puerta no mas le comunica, 

Y porque una pared al mismo suelo 

Le hace a las espaldas con la cuesta 
Que a la iglesia mayor levanta el vuelo. 
Y la cabeza de metal, que puesta 

En la catedra, da en lenguaje nuestro 

A la duda mayor clara respuesta, 

Es Enrico, un francés, que el nombre vuestro 
El mismo divagar, los mismos casos, 

Y el que tuviste vos, tuvo maestro. 

De Merlin, como vos, siguidé los pasos, 
Y al fin, prddigo aqui de su riqueza, 

De magia informa juveniles vasos; 
Frdgil del hombre su saber inmenso, 

Se dice que es de bronce su cabeza. 

De siete que entran, que uno pague el censo, 
Los pocos que, de muchos estudiantes, 
La ciencia alcanzan, declararnos pienso. 
La falda ocupan muchos caminantes 

Al apolineo monte, y pocos besan 

Las aras en la cumbre relumbrantes. 
Enrico esté en escuelas; que no cesan 
En casi edad caduca sus intentos 

De seguir el estudio que profesan. 

De ellas oye humildes rudimentos 

De las ciencias que ignora; y da en su casa, 
De las que sabe, claros documentos. 


(La cueva de Salamanca, I, pags. 123a y b) 


Después, en una conversacién entre el gracioso Zamudio y D. Diego, nos 
enteramos del tamafio de la cueva: 
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Pero dime: {qué se ha hecho 
Don Juan? 


D. DiBco Por ser, como ves 
Esta cueva para tres 
Aposento tan estrecho, 
Y por estar de su casa 
Cerca la iglesia mayor, 
Retraido alli mejor 
Estos infortunios pasa. 


(La cueva de Salamanca, Il, pag. 129) 


Pero no es exclusivamente en su conocimiento de la cueva y de su leyenda 
donde Alarcén demuestra cuanto sabia de las supersticiones y de las ciencias 
que hoy clasificamos como supersticiosas. Hay que recordar que la astrolo- 
gia se consideraba en esa época ciencia, y se explicé en las Universidades, 
dandole tanta importancia como a otras ciencias naturales. En varias de las 
obras de nuestro dramaturgo, pero especialmente en La cueva de Salamanca, 
se ve el interés que Alarcén debe haber tenido, desde sus dias estudiantiles, 
en esta ciencia. Al mismo tiempo, el referirse a ella servirfa para evocar un 
recuerdo a la parte del ptiblico que puede haber estado algun tiempo en 
la Universidad, especialmente cuando recordamos que hasta los criados de 
los estudiantes tenian derecho a asistir a las clases de sus amos. Pero pone- 
mos ejemplo. El Marqués de Villena relata a D. Diego y D. Juan los estudics 
que hizo con el famoso Merlin: 


Ensenoéme los efetos 

Y cursos de las estrellas; 

Que el entendimiento humano 
Hasta los cielos penetra. 

Las quiromdanticas lineas 

Con que en la mano a cualquiera 
De su vida los sucesos 

Escribe naturaleza. 

Supe la fisonomia, 

Muda voz que habla por sefas, 
Pues por las del rostro dice 

La inclinacién mds secreta. 
Sutiles eutropelias 

Con que las manos se adiestran 
Y la vista mds aguda 

Engana su ligereza. 





Su 





———O 
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De niumeros y medidas 
Las demostraciones ciertas 
} Por matemdatica supe, 
Y supe por arismética. 
Estudié en cosmografia 
El sitio, la diferencia, 
Longitud y latitud 
De los mares y las tierras. 
Y por remate de todo, 
La arte mdgica me ensefia, 
De cuyo efeto las causas 
No alcanza la humana ciencia, 
Pues son caracteres. vanos 
Y con palabras ligeras 
! Obras prodigios, que admira 
La misma naturaleza. 


(La cueva de Salamanca, I, pag. 122a) 


D.* Clara acaba de recibir recado y un regalo de D. Diego, que esta toda- 
via en la cueva, escondido de la justicia que le busca: 


Hame contado don Diego 
Que en la cueva donde esté 
Retraido, hay una estatua 
Con cabeza de metal, 

Que por secreto aliento 

De espiritu celestial, 
Disuelve, a quien le pregunta, 
La mayor dificultad: 

Dice el estado presente 

De los que ausentes estan, 

Y de venideros casos 

: Ciertos prondésticos da. 

Pues yo, que en un punto tengo 
De mujer curiosidad, 

De enamorada temores, 
Recatos de principal; 

Para salir destas dudas 

} Lo pretendo consultar, 

Y fingiendo otros intentos 

Se le he pedido al Guzman. 





— 
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El como tiene en la mia 
El norte su voluntad, 
Hoy la estatua me ha enviado, 
Que en este cajén esta; 
Y en este papel me envia 
Figurada una sefal, 
Que formandole en su boca, 
Es la que obliga a hablar. 
Dice que cuando la noche 
Haya hecho la mitad 
De su curso, y las estrellas 
Vayan escondiendo en el mar, 
Quien a solas le consulta 
Grandes misterios sabrd; 
Y en particular en cosas 
De amor, la cierta verdad; 
Porque entonces, estéd Venus 
Puesta en no sé qué lugar, 
Que es mas propicio al encanto 
Que tanta fuerza le da. 

(La cueva de Salamanca, II, 140b y 141a) 


En un siglo en que se daban crédito a las supersticiones, y en que algu- 
nas incluso se ensefiaban en las universidades, como ya hemos visto, no es 
de extrafiar que el dramaturgo aluda a muchas de éstas en su afan de man- 
tener el viso de verosimilitud en su obra. Hemos de recordar que era un 
siglo desaforadamente supersticioso, casi como caricatura del misticismo y 
fiebre teolégica que consumian las almas en el siglo xvi. “La Espaiia de los 
Felipes sufria crisis de ideales y acentuada rclajacién moral; circunstancias 
ambas muy propicias para desarrollar el virus supersticioso. Este prendiéd 
entre gentes de toda condicién, sin excluir las mds cultas, revelandose en 
las distintas felaciones de la existencia, y llegando a los desvarios mds 
grotescos” (2). 

Ejemplo de algo que parecia ser comin entre la gente de la época es esta 
descripcién tomada del Viaje entretenido, de Agustin de Rojas: “Ella se 
aprovecha de mil cosas, como son: habas, verbena, piedra (que decia ser 
del nido del dguila y se la habia trafdo de un arroyo de la fuente de la teja); 
tenia pie de tején, soga de ahorcado, granos de helecho, espina de erizo, 


(2) José De.erro y PiNueta, La vida religiosa bajo el cuarto Felipe (Ma- 
drid, 1952), 186. 
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flor de yedra, huesos de corazén de ciervo, ojos de loba, ungiientos de gato 
negro, pedazos de agujas clavadas en corazones de cabritos, sangre y barbas 
de cabrén bermejo, sesos de asno y una redomilla de aceite serpentino, sin 
otras invenciones de que no me acuerdo” (3). 

Desde luego, estas cosas no pertenecian exclusivamente a los hechiceros 
o alcahuetas que querian atrapar hombres, segun atestigua D.* Clara, cuando 
habla de su curiosidad, y de lo que est4 dispuesta a hacer para satisfacerla: 


Para tales cosas 
éFaltdle a mujer jamds? 
¢Hay alguna que no tenga, 
Si ausente o celosa esta, 
Un poco de echar las habas 
Y un mucho de conjurar, 
El codacillo, el rosario 
(Que de eso les sirve ya), 
El chapin y la tijera, 
Espejo de agua o cristal, 
Las candelillas y sierpe 
De cera, que vueltas da 
Entre el agua y el fuego, y prendas 
De la dama y el galan? 
Mujer hay, que el ir a misa 
Sola, gran miedo le da, 
Y a medianoche un ahorcado 
Suele a solas desdentar. 

(La cueva de Salamanca, Il, 141a y b) 


De interés es la idea que la mayoria tenfan sobre el poder del diablo 
para intervenir en el uso de hechizos, y mds curiosa la creencia que preva- 
lecia de la eficacia de hechizos cuando se empleaban “de cristiana manera”. 
A esto parece referirse Roman, protagonista de Quien mal anda en mal acaba, 
cuando quiere explicar sus poderes (que recibe del diablo) de esta manera: 


Por docto, tengo permiso 
Para valerme de tales 
Conjeturas y senales: 

Que la Inquisicidn no quiso 


(3) AcGustfiN DE ROJAS VILLANDRANDO, El viaje entretenido, edicién y prdlogo 
de Justo Garcia MORALES (Madrid, 1945), 100. 
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Prohibir tan milagrosos 
Misterios sino a ignorantes, 
Que con artes semejantes 
Dan luego en supersticiosas. 
Pero yo, que con la ciencia 
Fisica llego a alcanzar 
Lo que ellas pueden mostrar, 
De usallas tengo licencia. 
(Quien mal anda en mal acaba, I, xvii) 


Otra manera de preparar hechizos esté descrita en estos versos en boca 
de Alima, mora enamorada en La Manganilla de Melilla, que explica lo que 
ha hecho para conjurar el amor de Pedro Venagas: 


éNo ves cémo calla y sufre 
El bronce céncavo, lleno 
De negra pélvora el seno, 
Los efetos del azufre; 
Y ves, Arlaja, que al punto 
Que una centella le toca, 
Vomita la ardiente boca 
Trueno y rayo todo junto? 
Pues asi oculta el valor 
Los amorosos desvelos, 
Hasta que el fuego de celos 
Toca el alquitran de amor; 
Porque entonces, encendido 
El pecho en furor ardiente, 
Revienta mds impaciente 
Cuanto fue mds oprimido. 
(La Manganilla de Melilla, 11, 1.0666, 1.067a) 


También habia conjuradores entre los religiosos; algunos sabian sacar 
“los espiritus malos de los cuerpos endemoniados” (4). Otros se especiali- 
zaban en conjuros contra las nubes y tempestades. Juan Ruiz de Alarcon 
sabia algo de estos conjuros también, seguin se ve en La prueba de las pro- 
mesas, cuando Tristan lee en un libro de don Illan, titulado Arte de ni- 
gromancia: 


(4) Pepro CiruELO, Tratado en el cual se reprvevan todas las superticiones a 
todos buenos Christianos zelosos de su saluacion, 4a. (?) impresién, con notas de 
PEDRO ANTONIO IOFREU (Barcelona, 1628), 176. 
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(Lee) ’Conjuro para formar 
Nublados, rayos y truenos... 
Caracteres para hacer 
Que no quieran las mujeres.” 
j Oh qué buenos caracteres! 
(Lee) ’ Palabras para traer 
Un ejército lucido 
De cristianos y de moros, 
Para descubrir tesoros.” 
(La prueba de las promesas, III, 366a) 


La nigromancia es otra de las supersticiones comentada por nuestro 
autor. Los nigromanticos hacian creer a la gente que el demonio podfa 
tomar mil formas, entrar en los cuerpos de las personas, engendrar el nu- 
blado, el granizo, el pedrisco, todas las tempestades de truenos, relampagos, 
y rayos, y que era menester conjurarlos para echarles del lugar. Alarcén 
habla de la “ciencia” mencionada en varias ocasiones. Una, cuando Tristan, 
en la misma Prueba de las promesas, explica a don Juan quién es don Ilan: 


Don Illan 
Padre de tu prenda hermosa 
Estudia con gran cuidado 
La magia y nigromancia... 
, (La prueba de las promesas, 1, 332a) 


Otra, en El Anticristo, cuando Sofia denuncia al mismo Anticristo: 


¢Piensas tu que ha de ocultarse 
Que tus artes engahosas 
Por nigromdnticos pactos 
Tan raros portentos obran? 
(El Aniticristo, 1, 1113a) 


Y, en La cueva de Salamanca, cuando el Marqués, al resumir para el pi- 
blico una leyenda conocida, dice: 


Y porque es justo 
Que el noble auditorio sepa 
Por qué dicen que engané 
El gran marqués de Villena 
Al demonio con su sombra, 
Oid: la razon es ésta. 
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Como el Marqués estudié 

Esta diabélica ciencia, 

Tuvo el infierno esperanza 

De su perdicion eterna. 

Mas murio tan santamente, 

Que engané al demonio: y esa 

Es la causa porque dicen 

Que con la sombra le deja. 

Dicen que entregé su cuerpo 

A una redoma pequefa, 

Porque en su sepulcro breve 

Incluy6 tanta grandeza. 

Que quiso hacerse inmortal, 

Dicen, porque su nobleza, 

Su saber y cristiandad, 

Alcanzaron fama eterna. 
(La cueva de Salamanca, III, 160b) 


Existian, segun testimonio de la época, los posesos, gente enteramente 
dominada por el Demonio; habia los obsesos, que tenian los diablos arri- 
mados nada mas a su cuerpo, y los que, sin tener ningun demonio en el 
cuerpo sufrian influencias demoniacas (5). Nuestro dramaturgo refleja la 
creencia comun del poder del diablo cuando, en El desdichado en fingir, 
Claudio intenta explicar la aparicién inesperada de Persio, que creia muerto: 


O la herida que le di 
Lo cogié muy bien armado, 
O por parte del demonio 
Tan presto della sané, 
O otro por ser él fingid 
Pago el falso testimonio, 
O algun demonio tomé 
Cuerpo y nombre y voz de Arnesto 
Para hacerme que con esto 
Pierda la paciencia yo. 
(El desdichado en fingir, III, xiii) 


Los que servian al demonio podian andar por los aires, aunque “muchos 
dotores dijeron que no. Para esto han de notar esta regla: sabiendo que 


(5) J. Deverro y PiNvELa, op. cit., 225. 
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ello es posible y que alguna vez se ha visto, y se prueba por la Escritura 
lo mesmo © semejante a ello, y las mesmas personas del demonio engafiadas 
lo confiesan por ser asi, ninguna raz6n hay porque no sean creidas” (6). 
Quiza por eso Juan Ruiz de Alarcén atribuye a los moros, que vivian enga- 
fiados por el demonio, ciertas fuerzas sobrenaturales, como se ve en estas 
citas tomadas de La manganilla de Melilla. En la primera, habla Amet, 
padre de Alima, que quiere usar sus conocimientos de la magia para salvar 
a los suyos, en vez de arriesgar una batalla: 


No debes de saber que el poder mio 
Excede, Acén, los limites humanos. 
Yo sacaré del céncavo sombrio 

A mi hijo Muley, y en nube densa 

Le verds navegar el aire frio: 

Y asi sabrds si el cielo recompensa 

El justo celo, honrando y defendiendo 
A quien la vida pone en su defensa. 


(La manganilla de Melilla, 1, 1059a y b) 


Y en esta, cuando por poder sobrenatural, Amet trae a Daraja al campo 


de Muley : 
CEILAN - 4jGran Bichalin, 
Soberano es tu poder! 
PIMIENTA (AP) El moro debe de ser 
MULEY Otro hechicero Merlin. 


Daraja, hermosa, no estés 
Turbada, pierde el temor; 
Que efeto fue de mi amor 
Este milagro que ves. 
Mi padre, de quien ya sabes 
El mds que humano poder, 
Aqui te quiso traer 
Por la regidn de las aves, 
Por pagar mi obligacion... , 
(La manganilla de Melilla, 11, 10646) 


(6) F. Martin pe CastaNeca, Tratado de las supersticiones y hechicerias, Ed. So- 
ciedad de Biblidfilos espafioles (Madrid, 1946), 41. 
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Nuestro autor parece tratar de explicar la existencia de algunos ende- 
moniados, cuando, en La cueva de Salamanca, pone estas palabras en boca 
del Marqués de Villena, que explica el origen de Merlin, el hijo del diablo: 


Aquél, que segun publican, 
O verdades, o consejas, 
Lo concibié de un demonio 
Una enganada doncella; 
Que esto puede hacer un angel 
Si a vaso femineo lleva 
El semen viril que pierden 
Los que con Venus se suefan... 
(La cueva de Salamanca, I, 121b) 


Otra de las ciencias de entonces que hoy clasificamos entre las supers- 
ticiones era la de la quiromancia, que Roman, de Quien mal anda en mal 
acaba describe asf, cuando explica a dofia Aldonza sus facultades adivi- 


Agora os he de mostar 
Mas clara la ciencia mia; 
Que por la quiromancia 
Del todo he de penetrar 
Vuestro mal. Mostrad la palma 
De la mano, que es papel 
Del cielo, que escribe en él 
Las afecciones del alma. 
j Qué obscuras lineas! En ellas 
Se advierte la confusién 
Que padece el corazén. 
(Quien mal anda en mal acaba, I, xviii) 


Ej mismo Roman ha dicho a don Juan que, por los poderes que posee, 
sabr4 el pensamiento de dofia Aldonza: 


En la relacion que hiciere, 

Es forzoso que se altere 

Su corazon, en tocando 

La causa de su pasion; 

Y yo lo he de conocer, 

Porque en la fuerza ha de haber 
Aumento o diminucioén. 
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Y haciendo luego jiiicio, 
Segun la quiromancia 
Fisica y fisonomia. 
Tendré verdadero indicio 
De la secreta ocasién 
De su mall, y aplicaré 
El remedio, con que os dé 
Su mudanza admiracion. 
(Quien mal anda en mal acaba, I, xviii) 


El aojamiento producfa un tipo de hechizo parecido al de los endemo- 
niados, pero que s* atribuia al poder humano en vez de echarle la culpa al 
demonio. En La culpa busca la pena, Inés habla de la mirada que don Se- 
bastidn ha dirigido a dofia Ana: 


Con tan curiosa atencion 
Y tan cuidadoso extremo 
Te ha mirado el forastero, 
Que si no quedas aojada, 
Tienes la sangre pesada. 
(La culpa busca la pena, I, vi) 


Otra persona con un don especial, que entraba en el mundo de las su- 
persticiones esta descrita por Tristan, en La prueba de las promesas, cuando 
habla con Lucia, a quien intenta enamorar: 


Agora basta que sepas 
Que hoy ha llegado a Toledo 
Un pesquisidor de viejas ; 
Que sabiendo el Rey que son 
Difuntos que se menean, 
Y que dentro de sus cuerpos 
Andan sus almas en pena, 
Manda que las desencanten 
Y que sirvan en la guerra 
Para parches sus pellejos, 
Sus huesos para baqueta. 
(La prueba de las promesas, 1, 3426) 


En resumen, pues, hemos tratado de demostrar que Alarcén, igual que 
sus contemporaneos, conocia a fondo el ambiente en que vivia, y utilizaba sus 
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conocimientos para establecer una cosa vital en el teatro: el contacto entre 
el publico y los actores a través de la verosimilitud de la obra. Hemos esco- 
gido aqui una pequefia fase de la vida cotidiana espafiola, la de las supers- 
ticiones, para ilustrar lo expuesto. No negamos que a veces el autor nos 
sefiala ciertos aspectos de la vida de la época con propésito didactico —cosa 
que muchos ya han comentado—, pero queremos afiadir que muchas de las 
citas cuyo contenido refleja alguna de estas facetas no tienen otra misién 
que la desarrollada en este articulo. 














QUEVEDO Y LA POLYANTHEA 


por R. A, del Piero 


University of California 


Nos referimos aqui a una nota saliente de casi todas las obras serias de 
Quevedo (caracteristica que no es exclusiva suya, sino que también aparece 
en otros autores de la época): el acopio constante de citas eruditas. A me- 
nudo Quevedo se complace en traer a colacién definiciones de autoridades ; 
sentencias de poetas, filésofos y padres de la Iglesia; apotegmas; ejemplos 
de la antigiiedad cldsica... Y lo hace a sabiendas del cardcter digresivo de 
esas acotaciones, como cuando dice en un pasaje de su Job: “Restituyéndo- 
me al discurso de donde me aparté larga digresidn” (1). Por ejemplo, al 
principio del mismo libro, La constancia y paciencia del santo Job, refirién- 
dose a la expresidén biblica “temeroso de Dios”, escribe: “El temor confieso 
con Aristételes, en el libro II de la Retdrica, que es: Ex imaginatione futuri 
mali corruptivi, ac dolorem inferentis, perturbatio quaedam ac dolor, y que 
con todas sus propiedades excluye alegria. Y aun se conoce mayor oposicién 
en la divisién que del dolor hace Juan Damasceno, libro II, capitulo 15: 
Timor dividitur in sex: in segnitiem, erubescentiam, verecundiam, admira- 
tionem, stuporem et agoniam”. Pero Quevedo sabe que la definicién aris- 
totélica del miedo, igual que la otra (sacada de la Expositio fidei orthodoxae 
de San Juan de Damasco), no viene bien a cuento con el temor de Dios en 
el sentido biblico, a menos que se trate de una contraposicién, y por eso se 
apresura a afiadir: “Mas esto es verdad en el temor humano, que excluye 
toda alegria y no puede estar sin tristeza. Y por la misina causa el corazén 





(1) La constancia y paciencia del santo Job, ed. de A. Fernandez Guerra, 
en la B. A. E. de Rivadeneyra, vol. XLVIII (Madrid, 1859), p. 226a. Las citas de 
Quevedo que haremos en lo sucesivo se referirdn a este tomo. 
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se ha de alegrar para temer a Dios, porque el que teme a Dios, no teme 
nada” (p. 222). 


Ante pasajes asi, lo primero que se nos ocurre es que Quevedo debié de 
haber hecho uso constante de florilegios, polianteas y diccionarios de citas 
(obras, por lo demas, muy socorridas a lo largo de todo el siglo xvi). 


Recordemos que Cervantes, en el prélogo del primer Quijote, se habia 
burlado de las sentencias latinas traidas de los cabellos, por mero alarde de 
erudicién (2). Lope, mas incisivo, dice en La Dorotea. “Asi son muchos que, 
cuanto hallan en Estobeo, la Poliantea y Conrado Gisnerio, y otros librotes 
de lugares comunes, todo lo echan abajo, venga o no venga a propésito” (3). 
Y en el Laurel de Apolo escribe: “Ni los expositores, / arrieros de cafilas de 
autores / que, siendo su tabaco polianteas, / estornudan lugares...” (4). La 
Poliantea (escrita a veces en su forma grecolatina, y como plurale tantum: 
Polyantheae) (5) era, por aquellos tiempos, uno de los diccionarios de citas 
mas conocidos. Gracidn, en El Criticén, legé a acufiar el adjetivo polian- 
teista (6). Durante el siglo xvi, la Poliantea por excelencia habia sido la 
de Dominicus Nannus Mirabellius (1507) (7), ampliada y refundida por otros 


(2) “En lo de citar en las mdrgenes los libros y autores de donde sacdredes las 
sentencias y dichos que pusiéredes en vuestra historia, no hay mds sino hacer de 
manera que vengan a pelo algunas sentencias y latines que vos sepdis de memoria, 
o, a lo menos, que os cuesten poco trabajo el buscallos...” Ed. de Clasicos castella- 
nos (Madrid, 1911), t. I, p. 16. 


(3) Son palabras que Lope pone en boca de Ludovico, hablando con César, en 
la escena II del acto IV. Ed. de J. M. Blecua (Madrid: Revista de Occidente, 1955), 
p. 428. Juan Estobeo (Joannis Stobaeus), naturalista y filésofo griego del siglo V 
d. de J. C., compilé alfabéticamente las Sententiae, ex thesauris Graecorum delectae 
(el original, por supuesto, es griego. Una de las ediciones lleva el colofén: “Aureliae 
Allobrogorum, 1609”). Esta obra fue reeditada por Konrad Gesner o Gisnerius 
(1516-1565), que también dio a Juz los Eclogurum libri duo del mismo Estobeo (1559). 
Ademés de varias ediciones de autores antiguos, Gesner publicé una Bibliotheca uni- 
versalis, sive catalogus omnium scriptorum locupletissimus, in tribus linguis, Latina, 
Graeca et Hebraica... (Tiguri, 1545). 

(4) Coleccién escogida de obras no dramdticas (Madrid: B. A. E., 1856), p. 223a, 
col. 1, lfnea 21 ss. 

(5) En tiempos de Quevedo, la palabra poliantea (i. e., “muchas flores”) se us6 
como sinénimo de florilegio. En el griego de la época cldsica, sohudv@ea era la 
forma femenina que significaba “florido”, “muy floreciente”, y asi la usaron Tuct- 
dides y otros. 

(6) Parte III, crisi ix: “Aquel eloqiientissimo poliantefsta es Agustin Mascardo”. 
Ed. M. Romera-Navarro (Philadelphia, Pennsylvania, 1940), t. III, p. 283. 


(7) Nannus Mirabellius, Dominicus, Polyantheae... opus suavissimis floribus exor- 
natum... (Venetiis, 1507). Entre las ediciones mds conocidas pueden citarse las de 
Basilea, 1512; Lyon, 1600 y 1604, y Frankfort, 1607. 
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en sucesivas ediciones. De esas refundiciones, la mds conocida en tiempos 
de Quevedo parece haber sido la de Lange (Josephus Langius) (8). 

A diferencia de Lope (que en los pasajes referidos sdlo menciona estas 
recopilaciones para burlarse de los que se sirven de ellas), Quevedo cita en 
serio algunos diccionarios de lugares comunes; e. g.: el Manuaie definitio- 
num de Antonio Rufo de Tufaria, y la Mensa theolo-philosophica de Mateo 
Tympio (9). Jamas menciona la Poliantea de Mirabelli ni la de Lange, pero 
ciertamente parece haberse valido de esta ultima, como trataremos de mos- 
trar a continuacién. 


Ya hemos dicho que Quevedo da dos definiciones del temor: una del 
libro II de la Retdrica, de Aristételes (10), y la otra de San Juan de Damasco. 
Ahora bien, las Polyantheae, de Langius, bajo “Timor”, subtitulo “Definitivo 
et etymolog” (II, 2.727), da estas mismas definiciones, y ambas coinciden 


(8) He tenido a la vista la ed. de Lyon, 1669. En las citas que haré a conti- 
nuacién, en el cuerpo del articulo, el nimero romano designard el tomo, y el ardbigo 
la columna (siempre referidos a esa ed.). El frontis reza: Florilegii magni, seu Polyan- 
theae floribus novissimis sparsae, libri XXIII. Opus praeclarum, suavissimis celebrio- 
rum sententiarum, vel Graecarum, vel Latinarum flosculis ex sacris et profanis Aucto- 
ribus collectis refertum: a losepho Langio, post alios, meliore ordine dispositum... 
Lugduni, Sumptibus loannis Antonii Hvgvetan et Gvillielmi Barbier. M.DC.LXIX. 
Notemos que en esta ed. se suprime el nombre de Nanni y los primeros compila- 
dores. No asi en eds. anteriores; e. g., la de Lyon, 1620, cuyo frontis indica: Opus... 
jam olim a D. Nanno Mirabellio, B. Amantio, F. Tortio collectum. Studio dehinc 
et opera I. Langii meliore ordine dispositum... 

(9) Citadas ambas en Las cuatro pestes y las cuatro fantasmas (Virtud militante), 
pagina 119b. El Manuale locupletissimum fere omnium tum definitionum, tum et des- 
criptionum eorum... de Antonio Rufo de Tufaria (Venetiis, 1623) es hoy obra muy 
rara. Quevedo no parece haberse valido gran cosa de esta compilacién, y menos aun 
de la otra: la Mensa theolo-philosophica, sed conviviorum pulpamenta et condimenta 
suavissima. Hoc est, quaestiones symposiacae... per LXXII locos communes dispositae. 
Studio et industria Matthaei Tympii Theol... Westphaliae, apud Michaelem Dalium. 
Anno M.DC.X1X. El tratamiento de los lugares comunes es, en esta obra mencionada 
por Quevedo, bastante superficial. Como el titulo indica, son sdélo cuestiones o con- 
versaciones propias de banquetes. E. g., en “De homine” (p. 136), se examinan, entre 
otras, las siguientes preguntas: 1. ~Qué animal es bipedo, tripedo y cuadripedo? 
(Scilicet, el hombre, segtin el enigma de la esfinge resuelto por Edipo). 2. ;Puede el 
hombre escribir con los pies? (La respuesta es si. Cita un caso). 3. ¢Con qué cambian 
la naturaleza y las costumbres de los hombres? Respuesta: Con los honores (“Honores 
mutant mores, / sed raro in meliores”), el vino y las mujeres..-,Serfa inti] buscar en 
esta recopilacién de Timpio una fuente de las citas eruditas de Quevedo. 

(10) Este texto latino de la definicién de Aristételes, a pesar de la aparente tau- 
tologia “dolorem... dolor”, sigue bastante de cerca el original griego: \izy t:< (“dolor”) 
} tapaxh (“aut perturbatio quaedam”) iK gvtasias (“ex imaginatione”) pédhov-o¢ Kakod 
#Ocpulod (“futuri mali corruptivi”) 7, suze (“ac dolorem inferentis”). El pasaje puede 
verse en la ed. de E. M. Cope, The Rhetoric of Aristotle with a Commentary (Cambrid- 
ge, 1877), t. II, p. 58. En la de A. Roemer, Aristotelis Ars Rhetorica (Lipsiae, 1898), 
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letra por letra con los textos latinos incluidos en el Job (11). Hasta las 
referencias coinciden en todo: tanto Quevedo como Langius mencionan sélo 
el libro II de la Retérica, de Aristételes, omitiendo el capitulo (que es el 
cinco), y ambos dan libro y capitulo de San Juan de Damasco, omitiendo el 
titulo de la obra: Expositio fidei orthodoxae (12). 


Mas adelante dice Quevedo: “Ha sido siempre el escdndalo de los fild- 
sofos y de los poetas ver en el mundo padecer los buenos y gozar los malos: 
hacialos titubear en si habia Dios 0 no” (p. 234). Y como ejemplo menciona 
a continuacién dos fragmentos de Claudiano, Contra Rufino, que son, pre- 
cisamente, los que se dan en Langius, titulo “Providentia”, subtitulo “Poeti- 
cae sententiae” (II, 2.319). Nuestro autor también cita y comenta el primero 
de estos fragmentos de Claudiano en la Providencia de Dios (13). 


De este mismo articulo “Providentia” de la Poliantea parece que Quevedo 
sac6é considerable informacién, precisamente para su Providencia de Dios. 
Véase la comparacién entre un pasaje de ésta y el citado articulo de Langius, 
subtitulo “Definitio et etymolog.” : 


esté en la p. 99, y en la de M. Dufour (Paris: “Belles Lettres”, 1938), en el] t. II, p. 72. 
Nétese que en la cita de Quevedo 7% se traduce por “ac” (en vez de “aut”), tapox7 
por “perturbatio quaedam” (afiadido el adjetivo indefinido), Aux *+¢ por “dolor” (sin 


el indefinido), y que el predicado nominal (“perturbatio quaedam ac dolor”) pasa al 
final de la frase. 


(11) Algunas consideraciones que siguen en el texto de Quevedo se parecen a 
las “Sentencias de los padres” en el mismo articulo de la Poliantea; e. g.: “Quien 
teme a Dios no teme nada” (en la misma p. 222a) y: “Time Deum, qui super omnes 
est, et hominem non formidabis”, atribuida a San Agustin, Comentario sobre los Sal- 
mos (en la columna 2.729 de Langius). 


(12) La referencia es, en todo caso, poco clara, porque hay varios tratados de 
San Juan de Damasco que constan de mds de un libro. Este pasaje se hallard en 
J. P. Migne,) Patrologiae cursus completus, serie griega (Paris, 1857-1866), tomo XCIV, 
columna 932. El texto griego es : Atarwet-ar C2 6 odgng ets 22° els SKvov, eff ail, ets 
aisrdeny, et; KarazAniev, eis EKzAnzwv, efs dywviav, que en Migne se traduce: 

“Sed et metus sex sunt genera: segnities, pudor, verecundia, stupor, terror, angor”. 
Repetimos que la traduccién incluida por Quevedo (distinta de ésta y mucho mas 
literal) coincide letra por letra con la de Langius. 


(13) Ed. cit., p. 1946. El hecho de que Quevedo cite (con idéntico propésito) y 
comente en términos andlogos e! mismo pasaje de Claudiano, tanto en la Providencia 
como en el Job es indicio de que esta ultima obra no forma parte de aquélla, como 
crey6, entre otros, E. Mérimée, Essai sur la vie est les oeuvres de Francisco de Quevedo 
(Paris, 1886), p. 276. Recordemos que, en su ed. principe, La constancia y paciencia 
del santo Job aparecié arbitrariamente incluida por los impresores como parte tercera 
y ultima de la Providencia de Dios (Madrid: Manuel Roman, 1713). 
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Quevedo (p. 195) 


“Sea lo primero declarar qué es pro- 
videncia. Los griegos la llamaban pr6- 
noia, los hebreos HSGJH (*) Hascha- 
gahhah, de un verbo que significa con- 
siderar y mirar con atencién vehemente.” 


“Cicerén en la Retérica: Providentia 
est per quam futurum aliquid videtur 
antequam factum sit.” 


“Oigamos en San Agustin, De spiritu 
et anima, esta sombra que habl6é el 
grande orador, espléndida y crecida: 
Providentia est notio futurorum, per- 
tractans eventum, cujus officium est ex 
praesentibus futura perpendere, adver- 
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Poliantea (11.2318) 


“Graece prénoia... Hebr. verbum 
Schagach, significat prospexit conside- 
rate, intente...” 


“ 


. providentia [est] per quam futu- 
rum aliquid videtur ante quam factum 
est. Secund. Cicer. in Rhetor.” 


“Providentia est notio futurorum per- 
tractans eventum, cujus officium est ex 


_praesentibus futura perpendere, adver- 


sus advenientem calamitatem se consi- 
lio praemunire. Secundum August. De 
spritu et anima.” 





sus advenientem calamitatem se consi- 
lio praemunire.” 


La coincidencia es total, no sdlo en las dos definiciones, sino también 
en las peregrinas referencias. El texto del pseudo-Cicerén, que Langius y 
Quevedo atribuyen vagamente al conjunto de obras agrupadas bajo el nom- 
bre tradicional de Rhetorica, se encuentra en De inventione, II, 53 (14). En 
cuanto a la segunda cita latina, su atribucién a San Agustin, De spiritu et 
anima, es incorrecta (15). Nétese ademas que ninguna de estas dos definicio- 
nes (al parecer copiadas de la Poliantea) viene bien al caso en el libro de 
Quevedo. La primera, del pseudo-Cicerén, hace de la “providencia” Ja visidén 
de algo futuro antes de que acontezca. Poco tiene que ver con la providencia 
divina, y ademas en el pasaje de De inventione se la menciona como una 


(*) Traslitero aquf el hebreo, reproducido en el texto de Quevedo. Escribo H por 
he, S por shin, G por guimel, y J por jed. También traslitero prdénoia, escrito en letras 
griegas tanto en Quevedo como en Langius. 


(14) M. Tulli Ciceronis, Opera Rhetorica recognevit Gulielmu Friedrich..., t. I 
(Lipsiae, 1884), p. 230. De inventione rhetorica (tenida hoy generalmente por espuria) 
forma parte de esta agrupacién tradicional. 


(15) De spiritu et anima de San Agustin se hallardé en la Patrologia latina de 
J. P. Migne, vol. XL, col. 779-832, y en la ed. de las obras completas del Obispo de 
Hipona hecha por los monjes benedictinos de la Congregacién de San Mauro (Parfs: 
Gaume, 1837), t. VI, “pars altera”, col. 1.139-1.212. Quien lea detenidamente los 
65 capitulos de que consta el tratado, comprobard que la definicién de la providencia 
que dan Quevedo y Langius no se encuentra en él. Las tinicas menciones de la pro- 
videncia (o de un Dios providente), en esta obra de San Agustin, se hallardn en las 
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de las tres partes de que consta la prudencia (16). La segunda definicién 
(aparte de estar mal atribuida) se refiere a la previsi6n humana que, en base a 
la experiencia pasada, previene el futuro y se precave. O bien Quevedo no 
se percaté de la inoportunidad de estos dos textos tomados directamente del 
diccionario de lugares comunes, 0, si se percaté, no quiso prescindir de sus 
autoridades latinas, aun a costa de ser poco oportuno. 

Los Florilegii magni 0 Polyantheae de Langius, fuente probable del Job 
y de la Providencia de Dios de Quevedo, constan de dos volimenes in-folio 
con unas tres mil columnas (mil quinientas paginas). Tienen unos novecientos 
articulos de extensién variada, que comprenden los temas mas diversos. Cada 
articulo se divide en varias partes principales: 1) “Definitio(nes) et ety- 
molog.”, 2) “Loci biblici”, 3) “Sententiae biblicae”, 4) “Patrum senten- 
tiae”, 5) “Péeticae sententiae”, 6) “Philosophicae sententiae”, 7) “Similitu- 
dines”, 8) “Exempla biblica” y 9) “Profana exempla”. A veces se afiaden 
otros subtitulos, como: “Divisio(nes)” (entre 1 y 2)), “Apophthegmata”, 
“Emblemmata”, “Hieroglyphici’”’, etc. 

Parece que Quevedo se sirvié principalmente de las primeras partes (de- 
finiciones y etimologia, fragmentos poéticos y sentencias de poetas y fildso- 
fos). Pero en alguna ocasién tomé también de otros subtitulos, como, al 
parecer, en el pasaje que sigue de la Providencia de Dios (p. 210): “Por 
impaciente de las maldades del tirano Nicocreonte fue condenado Anaxarco 
a que vivo le moliesen el cuerpo con martillos de hierro. Ejecutése, hartando 
de venganza los ojos del principe; Anaxarco, atormentado, le atormentaba 
diciendo: "Maja, maja el costalillo de tierra, que al alma de Anaxarco no 
alcanzan tus golpes’ ”. Esto corresponde al quinto “ejemplo profano” del 
titulo “Anima” de Lange (I, 218): “Anaxarcus, a Nicocreonte Cypri tyranno 
captus, et malleis ferreis in saxo excavato contusus: Tunde —inquit—, tunde 
probe Anaxarchi carnes et ossa, sive (ut alii) follem: Anaxarcum nequaquam 
laedes...” (17). 


columnas 1.14fA y 1.157D, en la ultima edicién citada. El tomo XI, “pars altera”, de 
esta misma coleccién contiene un extenso {ndice general, pero entre los distintos pasa- 
jes de Agustin sobre la providencia, este fndice no incluye la definicié6n de Quevedo- 
Langius. También he tenido a la vista las casi exhaustivas Concordantiae Augustinianae, 
sive collectio omnium sententiarum quae sparsim reperiuntur in omnibus S. Augustini 
operibus... de David L’enfant (Paris, 1656), en micropelfcula de la Biblioteca Vaticana. 
Pero la cita que Mirabellius-Langius-Quevedo atribuyen al autor de De spiritu et 
anima no corresponde a ninguno de los numerosos pasajes agustinianos sobre la pro- 
videncia indicados por |’Enfant. 

(16) “Habet igitur [virtus] partes quattuor: prudentiam, iustitiam, fortitudinem, 
temperantiam. Prudentia est rerum bonarum et malarum, neutrarumque scientia. Partes 
eius: memoria, intelligentia, providentia.” De inventione, loc. cit. 

(17) La Poliantea atribuye este ejemplo a Filén de Alejandria y a Plutarco. Dice: 
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Apresurémonos a decir que la Poliantea por si sola no cubre todas las 
digresiones eruditas de Job y de la Providencia de Dios. Por ejemplo, las 
numerosas referencias clasicas, biblicas y patristicas sobre el fénix, en La 
constancia y paciencia del santo Job, estan tomadas todas de un solo pasaje 
latino, pero no del florilegio de Langius ni de ningun diccionario de citas 
por el estilo, sino de una erudita exégesis biblica escrita por un tedlogo espa- 
fiol de la época (18). Por otra parte, los pasajes de Quevedo y Langius que 
hemos confrontado (a pesar de que sdlo hemos dado un par de ejemplos), 
casi no dejan lugar a dudas. Me inclino a pensar que Quevedo, en su celda 
de San Marcos de Ledn, donde compuso las dos obras ascéticas que hemos 
mencionado, debié de haber tenido a mano dos o tres diccionarios de citas, 
uno de ellos el de Langius, y que los fue usando alternativamente, ampliando 
alguna vez una que otra cita, mediante la confrontacién del texto respectivo. 
Una cosa parece cierta, de todos modos: las constantes referencias eruditas 
en las obras serias de Quevedo siguen, en muchas ocasiones, las vias trilladas 
que satiriza Cervantes y denuncia Lope. 


Philo Iudaeus in libro. Quod omnis probus liber, et Brusonius ‘lib. 2 cap. 1. ex Plut. 
N6tese c6mo Quevedo amplifica retéricamente el pasaje latino, haciéndolo mds vivido. 
Afiade: “Por impaciente de las maldades del tirano...”; “Ejecutése, etc.”; “Anaxarco 
atormentado le atormentaba...”; y escribe: “el costalillo de tierra (follem)”, y “al 
alma de Anaxarco... (Anaxarcum)”. 


(18) Sobre esta fuente latina de Quevedo aparecerd un breve estudio nuestro en 
Modern Philology. 











